Sygn. akt I C 146/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy @SSR Jaroslaw
Blaziak

Protokolant apl. D. P.

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2015 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. B.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) w W.

o zaplate kwoty 8.026,50 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 5 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty

I zasadza od (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W. na rzecz B. B. kwote 7.500 zl (siedem tysiecy piecset zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 5 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty;

IT oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

III zasadza od (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W. na rzecz B. B. kwote 2.384,73 zl (dwa tysiace trzysta osiemdziesiat
cztery zlote, siedemdziesiat trzy grosze) z tytulu zwrotu kosztéw procesu;

IV nakazuje zwrdci¢ B. B. z kasy Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie, z pozycji zaliczek numer (...), kwote
34,27 z} (trzydziesci cztery zlote, dwadzieScia siedem groszy) z tytulu nadptaconych kosztow sadowych;

V nakazuje zwr6cié (...) Spolce Akeyjnej V. (...) w W. z kasy Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie, z pozycji
zaliczek numer (...), kwote 300 zt (trzysta zlotych) z tytulu nadplaconych kosztow sadowych.

Sygn. akt I C 146/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 12 paZdziernika 2015 roku
1. Powédztwo:

Pozwem wniesionym dnia 30 grudnia 2013 roku do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie B. B.,
reprezentowana przez pelnomocnika (adwokata), domagata sie zasadzenia na jej rzecz od (...) Spotki Akeyjnej V. (... )w
W. kwoty 8.026,50 zl, przy czym kwoty 7.500 zlotych tytulem zado$éuczynienia pienieznego za krzywde i kwoty 526,50
z} z tytutlu odszkodowania w zakresie kosztow opieki, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 czerwca 2013 roku do
dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Podala, ze w dniu 10 sierpnia 2011 roku na trasie K.-S. w wojewodztwie (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego
spowodowanego przez P. S., kierujacego pojazdem marki C. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktéry naruszyt
zasady bezpieczenstwa ruchu drogowego, wykonujac nieprawidlowo manewr wyprzedzania. Chcgc uniknaé czolowego
zderzenia K. B. (1) (maz powddki), kierujacy pojazdem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), zmuszony byt
zjecha¢ do rowu znajdujacego sie na poboczu drogi, uderzajac przy tym w skarpe ziemi, co spowodowalo obrazenia
u powodki.

Powodka, pomimo zapietych paséw bezpieczenstwa, doznala obrazen ciala skutkujacych uszczerbkiem na zdrowiu.
Przeciwko sprawcy wypadku P. S. zostal skierowany akt oskarzenia do Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim o
czyn z art. 177 § 2 k.k. i w dniu 28 lutego 2012 roku zapadl wyrok skazujacy, przesadzajacy odpowiedzialno$é sprawcy
z art. 177 § 2 k.k.

W zwiazku z wypadkiem powodka zostala przetransportowana do (...) Szpitala Wojewoddzkiego w S., gdzie podczas
pobytu na oddziale laryngologicznym (hospitalizacja w okresie od 10 sierpnia do 17 sierpnia 2011 roku) rozpoznano
u niej: uraz szyi (w tym asymetrie i niewielkiego stopnia pogrubienie prawego faldu nalewkowo-naglo$niowego
i prawego faldu glosowego, splycenie obu zachylkow gruszkowatych), skrecenie stawu skokowego lewego, krwiak
faldu glosowego prawego. W wyniku obrazen okolic szyi powstaly u niej utrudnienia w uzyciu aparatu mowy czego
bezposrednim przejawem bylo wystepowanie chrypki. Po przeprowadzeniu szeregu badan, w tym tomografii, rtg
oraz zastosowaniu odpowiedniego leczenia, zostala wypisana z zaleceniami oszczednego trybu zycia, unikania wysitku
fizycznego przez 3 tygodnie oraz kontroli w poradni ortopedycznej przyszpitalnej za 4 tygodnie. Uszkodzona lewa
noga zostala zaopatrzona w opatrunek gipsowy na 4 tygodnie.

W dniu 12 wrzeénia 2011 roku powddka zglosila sie do (...) Publicznego Szpitala Wojewddzkiego imienia J. B.
w L., gdzie przeprowadzono kolejne badania w poradni chirurgicznej oraz pracowni rtg, ktére wykazalo linijne
przejasnienie z przerwaniem warstwy korowej w lewej koéci sze$cienne (dotyczy to uszkodzonej nogi), poszerzenie do
4-5 mm wiezozrostu strzalkowo piszczelowego dystalnego.

Nastepnie powodka zostala skierowana do Os$rodka (...), gdzie od dnia 15 wrze$nia do dnia 5 grudnia 2011 roku
przebyla szereg zabiegdw fizjoterapeutycznych. Podczas rehabilitacji powodka ciggle odczuwata dolegliwosci bolowe,
glownie stawu skokowego.

Powodka uczestniczac w wypadku drogowym, ktorego nie sposdb bylo uniknaé, a zachowanie szczeg6lnej ostroznosci
na drodze, zapiete pasy bezpieczenstwa, dostosowanie sie do przepiséw ruchu drogowego, pozwolilo jedynie na
unikniecie czolowego zderzenia, ktére z cala pewnosécia byloby powazniejsze w skutkach. Swiadomoéé, ze nie sposéb
bylo uniknaé tego zdarzenia i przeSwiadczenie, iz nawet wzorowe zachowanie na drodze nie daje zadnej gwarancji
bezpieczenstwa, powoduja u niej ciggly lek i poczucie niepewnosci. Ponadto, pomimo uplywu ponad dwoch lat,
caly czas wracala mySlami do wypadku. Na skutek doznanych obrazen powodka w okresie leczenia nie mogla sie
swobodnie przemieszczaé, a zarazem swobodnie komunikowaé. Podczas pobytu w szpitalu w S. (8 dni hospitalizacji)
opieke nad powodka sprawowala jej corka, ktéra sama uczestniczyla w wypadku. W tym czasie kazdorazowe
wstawanie z t6zka wigzalo sie z koniecznoécia uzycia wozka inwalidzkiego ze wzgledu na towarzyszacy bdl stopy i
ogdlne potluczenia. Roéwniez rozpoczecie jakiejkolwiek konwersacji przez powodke bylo przyczynkiem duzego bolu
w okolicach gardla. Corka kontynuowala opieke nad matka w okresie po opuszczeniu placéwki medycznej (po
jej wyjezdzie do Wielkiej Brytanii opieke przejal syn powodki). Powodka potrzebowala pomocy przede wszystkim
przy podstawowych czynno$ciach dnia codziennego, to jest przy ubieraniu sie i myciu. Prowadzenie gospodarstwa
domowego, w tym samodzielne robienie zakup6w, gotowanie, bylo catkowicie niemozliwe, w wyniku czego w
zastepstwie te czynno$ci wykonywala corka, pdzniej syn (powodki). Miato to obiektywne uzasadnienie, gdyz powddka
przez pierwszy miesigc po wypisie ze szpitala, kiedy to nosila opatrunek gipsowy, a nastepnie przez dwa miesiace
po jego Sciagnieciu, kiedy to uczeszczala na rehabilitacje i nosila skarpete rehabilitacyjna, poruszala sie o dwoch
kulach. Cierpienia powo6dki potegowatl fakt, iz corka sprawujaca opieke sama byla obolala i jednocze$nie musiala
zajmowac sie dzie¢mi, ktore tez przezywaly wypadek. Niemozno$§é pomocy w opiece nad poszkodowanymi wnukami,



a zarazem uzaleznienie od wsparcia ze strony corki, poglebialy poczucie bezradnoéci powodki. Dolegliwo$ci natury
laryngologicznej minely, lecz staw skokowy lewej nogi byt obarczony trwala dysfunkcja.

W chwili obecnej corka powddki wraz z rodzina mieszka i pracuje na terenie Wielkiej Brytanii, sporadycznie raz na
rok, dwa lata, odwiedzajac rodzicow. Stara sie spedzi¢ kazdorazowa wizyte w Polsce razem, traktowaé wyjatkowo
kazda chwile, wykorzystujac je efektywnie i aktywnie. W zwiazku z tymi okazjonalnymi wizytami corki i wnukow
rodzina planowala wspdlne wyjazdy, miedzy innymi do K. i Z.. Przedmiotowe zdarzenie calkowicie zniwelowalo plany
wspoblnego spedzenia kilku dni, powodujac poczucie zawodu. Ponadto, powstala obawa o zniechecenie wnukéw co do
pobytu i odwiedzin dziadkéw w zwigzku z incydentem i ciggle powracajacymi wspomnieniami. Ma to uzasadnienie,
gdyz te dzieci ciggle wspominaja wypadek, sa niespokojne podczas jazdy samochodem. Wystgpily u nich niepokojace
objawy, miedzy innymi jedno z nich po powrocie ze szpitala zaczelo jakaé sie, moczy¢ w nocy i budzi¢ z krzykiem. Ze
wzgledu na swdj stan zdrowia powddka nie mogla reagowac w nalezyty sposob na potrzeby wnuka. Rowniez wspolnie
spedzany przez powodke i jej wnuki przy zabawach i spacerach czas ulegl znacznemu ograniczeniu. Do chwili obecnej
nie jest w stanie aktywnie spedzac¢ z nimi czasu.

Powddka nadal odczuwa boéle skreconego stawu, szcezego6lnie w sytuacjach gdy dtuzej pochodzi, przy zmianie pogody.
Ponadto nie moze juz chodzi¢ na wysokim, czy tez $rednim obcasie, stara sie prowadzi¢ spokojny tryb zycia, aby nie
nadwyrezaé czesci ciala szczegblnie narazonych na ponowna kontuzje. Wypadek przelozyt sie tez na jej aktywnos$é, w
tym towarzyska, gdyz przed wypadkiem spacerowala z kolezankami 2-3 km tak czesto, jak bylo to mozliwe, natomiast
aktualnie ma problem z przejSciem 500 metréw bez narazenia sie na dolegliwosci bolowe. Nie jest w stanie kucac,
biegaé, zgina¢ w pelni nogi. Nie moze wytrzymac¢ na stojaco w kuchni przez dluzszy czas, co przeklada sie na jej
aktywno$¢ w prowadzeniu gospodarstwa domowego. Takowy stan, zwigzany z brakiem ruchu, spowodowal powstanie
nadwagi, jednocze$nie wplywajgc na stan samopoczucia i jako$¢ zycia.

Konsekwencja wypadku byla potrzeba opieki, sprawowanej glownie przez krewnych powdédki.

Powodka domaga sie odszkodowania z tego tytutu, ponad dotychczas wyplacone 126 zlotych za 14 dni w wymiarze
1 godziny na dobe, za 18 dni, to jest za okres od 10 sierpnia do 27 sierpnia 2011 roku, kiedy to jej lewa noga zostala
zaopatrzona w opatrunek gipsowym, a powddka zmuszona byla do poruszania sie na wozku inwalidzkim, a nastepnie
w pierwszych 7 dni hospitalizacji 2,5 godziny dziennie, a nastepnie przez kolejne 11 dni po powrocie do domu w
wymiarze 5 godzin dziennie przy przyjeciu stawki za godzine opieki w kwocie 9 zlotych. Opieka sprawowana przez
krewnych obejmowata swoim zakresem codzienne czynnoéci domowe, sporzadzanie positkoéw, robienie zakupow,
utrzymanie higieny osobistej, zapewnienie transportu na kontrole medyczne, na rehabilitacje, i tym podobne. W
konsekwencji za 72,5 godziny w tym czasie sprawowanej opieki jej koszt wyniost 652,50 zl ([(7 dni x 2,5 godziny) +
(11 dni x 5 godzin dziennie)] x 9 zl/godzine), co po zaliczeniu wyplaconego dotychczas §wiadczenia w wysokos$ci 126
zlotych, daje zagdana kwote w wysokosci 526,50 zl.

Powodka domaga sie kosztow za tak ustalony jej zakres w kwocie 980 zlotych przy czym koszt godziny szacowany byt
na moment zgloszenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy z dnia 22 kwietnia 2013 roku na 7 zlotych, jednakze w
zwigzku z faktem, ze pozwany juz wezeéniej wycenit ja podlug miernika 9 ztotych (decyzja z dnia 8 pazdziernika 2012
roku), a takze majac na uwadze obowigzek pozwanego ubezpieczyciela ustalenia rozmiaru szkody w obiektywnym
Swietle w trakcie likwidacji, zadanie kosztéw podlug uznanej przez pozwanego stawki za wyzej wymieniony okres stalo
sie uzasadnione.

Po wypadku powodka zglosila szkode i wystosowala zadanie przyznania jej zadoSéuczynienia, a pozwany pismem z
dnia 6 wrze$nia 2012 roku poinformowal ja o przyjeciu zgloszenia szkody.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyjat odpowiedzialno$é za zdarzenie co do zasady i decyzja z dnia 1
pazdziernika 2012 roku ustalit i zaplacil pow6dce zado$éuczynienie w wysokoSci 1.000 zlotych, 150 zlotych tytulem
zwrotu kosztéw leczenia oraz 126 zlotych tytulem zwrotu kosztéw opieki, a nastepnie decyzja z dnia 8 pazdziernika
2012 roku podniést kwote zado§éuczynienia do 2.500 zlotych. Na skutek wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
pozwany ostatecznie decyzja z dnia 4 czerwca 2013 roku zaplacil powoddce laczng kwote 5.000 zlotych tytulem



zado$Cuczynienia, 290 zlotych tytulem odszkodowania za zniszczone rzeczy, 475 zlotych tytulem zwrotu kosztow
dojazdow, a roszczenie w zakresie zwrotu pozostalej czeSci kosztow opieki nie zostalo uwzglednione.

Pozwany ustalit w warunkach zaoczno$ci, to jest wylacznie na podstawie analizy dostarczonej przez powodke
dokumentacji medycznej, wbrew uzasadnionej potrzebie naocznego badania lekarskiego, jej trwaly uszczerbek na
poziomie 4%, a powddka nie zgadza sie z tym stanowiskiem (pozew karty 2-9, pelnomocnictwo k. 10 akt sprawy).

II. Nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym:

W dniu 10 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie, w sprawie I Nc 15/14, wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym zgodny z zagdaniem pozwu (nakaz zaplaty k. 44).

III. Sprzeciw pozwanego od nakazu zaplaty:

Reprezentowany przez pelnomocnika (radce prawnego) pozwany — (...) Spbétka Akeyjna V. (...) w W. wnibst sprzeciw
od nakazu zaptaty, wskazujac ze zaskarza to orzeczenie w caloSci.

Whosil o oddalenie pow6dztwa oraz zasgdzenie na jego rzecz od powddki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego oraz kwoty 17 zlotych oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Neguje wysoko$¢ zgloszonych przez powoddke roszczen, poniewaz po przyjeciu zgloszenia szkody w sposéb
wszechstronny, w stosunku do przedstawionych przez powddke dowoddw, dokonal likwidacji przedmiotowej szkody i
ustalil zakres swojej odpowiedzialno$ci oraz wysoko$é przystugujacych powddce kwot tytulem zado$éuczynienia oraz
odszkodowania.

Przyznal powodce, w zwigzku z krzywdami powstalymi wskutek zdarzenia z 10 sierpnia 2011 roku, bezsporna kwote
tytulem zadoSéuczynienia w wysoko$ci 5.000 zlotych oraz odszkodowanie z tytutu kosztow opieki w kwocie 126 zl.

Podstawa do przyznania zado$éuczynienia byla dokumentacja zawarta w aktach szkody, w tym dokumentacja
medyczna, potwierdzajaca zakres doznanych obrazen ciala wskutek zdarzenia z dnia 10 sierpnia 2011 roku.
Uwzgledniona przez pozwanego kwota stanowila odniesienie do rozmiaru doznanej przez powodke krzywdy jak
i stopnia natezenia poniesionych przez nig cierpien fizycznych i psychicznych, stanu niezdolnosci fizycznej i
psychicznej, przebiegu procesu leczenia, wieku poszkodowanej oraz prognozy i rokowan na przyszlo§¢. Dalej idace
roszczenia powodki w zakresie zado$éuczynienia nie zostaly przez pozwanego uwzglednione.

Zaptacona kwota tytulem zado$éuczynienia stanowi adekwatng wielko§¢é w stosunku do doznanej przez powodke
krzywdy.

Z dokumentacji medycznej wynika, ze wskutek zdarzenia z dnia 10 sierpnia 2011 roku powddka doznala skrecenia
stawu skokowego lewego oraz urazu kregostupa, a przedkladana przez powddke na kolejnych etapach postepowania
likwidacyjnego dokumentacja medyczna nie ujawniala nowych trwalych obrazen mogacych powsta¢ wskutek
wypadku z dnia 10 sierpnia 2011 roku, a jedynie potwierdzala pierwotna diagnoze i ustalenia pozwanego.

Powddka w zaden sposob nie wykazala zasadnos$ci lub koniecznoS$ci poniesienia kosztéw pomocy osob trzecich. Co
wiecej, powodka nie wykazala nawet, ze te koszty zostaly rzeczywiScie poniesione, a dokumentacja medyczna powodki
nie wskazywala na konieczno$¢ sprawowania opieki nad powoédka w wymiarze wskazanym w pozwie (sprzeciw
pozwanego od nakazu zaplaty k. 49-55, uwierzytelniony odpis pelnomocnictwa k. 56, po§wiadczona za zgodno$é z
oryginalem kserokopia odpisu pelnego z rejestru przedsiebiorcéw krajowego Rejestru Sadowego k. 57-60).

IV. Odpowiedz powdédki na zarzuty pozwanego:

Kategoryczne stwierdzenia pozwanego sg nieuzasadnione, poniewaz sg oderwane od osobistej sytuacji powodki.



Poza og6lnymi stwierdzeniami o wszechstronnym procesie likwidacji szkody pozwany nie wskazuje na jego czynnosci,
ich charakter, przebieg, czy tez konkretny etap dla uzasadnienia tej tezy.

Indywidualne, dotyczace powodki, okolicznosSci majace wplyw na wysoko$é naleznego jej zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde, nie zostaly docenione przez pozwanego, ewentualnie pominiete, w takim zakresie,
w jakim przekladajg sie one na rozmiar tej krzywdy, a wiec na wysoko§¢ zado$cuczynienia.

To $wiadczenie powinno obja¢ swoim zakresem zaréwno cierpienia psychiczne i fizyczne, doznane i przewidywane,
co nie zostalo zrealizowane (przez pozwanego) w zadnym aspekcie. Mozna to ocenia¢ z perspektywy uplywu prawie
3 lat od wypadku, kiedy to powbdce nadal towarzysza reminiscencje powypadkowe, a pozwany, jako profesjonalista,
mogl obiektywnie przewidzieé taki stan rzeczy.

Przeprowadzony przez pozwanego proces likwidacji szkody nie byl wszechstronny, poniewaz pozwany nie wzial
pod uwage dotyczacych powodki okolicznosci, w zwiazku z czym przyznane jej przez pozwanego $wiadczenie jest
symbolicznej wysokoSci.

Powddka jest legitymowana do dochodzenia kosztoéw opieki, tym bardzie Ze to ona jest zobowigzana do ich pokrycia.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego koszt opieki sprawowanej przez najblizszych, nie majacych fachowych
kwalifikacji, szacuje sie uwzgledniajac minimalne wynagrodzenie, co powddka uczynila.

Okoliczno$é ponoszenia calego ciezaru opieki nad poszkodowanym w czasie jego leczenia i rehabilitacji przez czlonkow
najblizszej rodziny nie zwalnia osoby odpowiedzialnej od zwrotu obejmujacego warto$¢ tych Swiadczen (pismo
procesowe powddki z daty 22 kwietnia 2015 roku k. 71-73verte).

V. Ustalenie istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci faktycznych:

W dniu 10 sierpnia 2011 roku, na jezdni/trasie K.-S. gminie S. w wojewddztwie (...), mialo miejsce zdarzenie
drogowe, w trakcie ktorego P. S., kierujac samochodem marki C. (...) o numerze rejestracyjnym (...), naruszyt zasady
bezpieczenstwa ruchu drogowego w ten sposéb, ze wykonujac nieprawidlowo manewr wyprzedzania jadacych przed
nim na prawym pasie ruchu pojazdéw, wjezdzajac na lewy pas ruchu, po ktérym prawidlowo poruszal sie samochod
osobowy marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), kierowany przez K. B. (1), zmusil go, by dla unikniecia czolowego
zderzenia obu tych samochodéw, zjechal do rowu znajdujacego sie na poboczu jezdni, gdzie uderzyl w skarpe ziemi.

Skutkiem zderzenia sie samochodu V. (...) ze skarpg ziemi byly obrazenia ciala u kierowcy i wszystkich pasazerow tego
pojazdu, gdyz podr6zowala w nim takze zona K. B. (2) B. B. (na przednim fotelu pasazera), ich cérka M. B. (za kierowca
na tylnej kanapie), a obok niej ich wnuki (dzieci M. B.), J. G. i O. G. (okolicznoS$ci niesporne pomiedzy stronami,
kserokopia prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Sokotowie Podlaskim z dnia 28 lutego 2012 roku, w sprawie
II K 654/11, k. 150-150verte).

Bezposrednio z miejsca tego wypadku B. B. zostala zabrana karetka pogotowia ratunkowego i przewieziona wraz z
wnukami (J. G. i O. G.) do szpitala w S., w ktérym wykonano u niej diagnostyke rtg, w oparciu o ktéra u rozpoznano
u niej skrecenie jej lewego stawu skokowo-goleniowego oraz powierzchowny uraz szyi, to jest bez wewnetrznych
zmian urazowych, skutkujacy wystapieniem chrypki. Dlatego zostala zaopatrzona w opatrunek gipsowy stopowo-
goleniowy. W zwiazku z obrazeniami szyi B. B. zostala przyjeta do oddzialu laryngologicznego Szpitala w S., gdzie
byla hospitalizowana do dnia 17 sierpnia 211 roku i w czasie tej hospitalizacji zastosowana zostala do jej leczenia
farmakoterapia doustna i dozylna, ktéra spowodowala ustapienie jej dolegliwoSci ze strony szyi.

Zostala wypisana z zaleceniem prowadzenia oszczedzajacego trybu zycia, w tym unikania fizycznego wysitku przez
3 tygodnie i kontroli w poradni ortopedycznej za 4 tygodnie oraz przyjmowania lekarstwa przez podskoérne iniekcje
przez 20 dni.



Po powrocie do L., do miejsca jej zamieszkania, B. B. kontynuowala leczenie w poradni chirurgicznej Szpitala imienia
J.B.wL..

W dniu 12 wrzeénia 2011 roku wykonano u B. B. kontrolne badanie rtg, w ktérym stwierdzono linijne przejasnienie
z przerwaniem warstwy korowej w lewej kosci sze$ciennej moze przemawiac za peknieciem oraz poszerzenie do 4-5
mm wiezozrostu strzalkowo-piszczelowego dystalnego.

Po uplywie 4 tygodni zdjeto opatrunek gipsowy z lewej konczyny B. B. i rozpoczela rehabilitacje. W ramach
usprawniania funkcji tej koniczyny korzystala z zabiegéw fizykalnych: laser, masaz wirowy, terapuls, ultradzwieki, a
takze z ¢wiczen na pilce.

To leczenie trwalo od dnia 22 listopada do dnia 5 grudnia 2011 roku, uzyskujac w nastepstwie jego przeprowadzenia
ogdblna poprawe samopoczucia B. B., zmniejszenie dolegliwosci bolowych i zwiekszenie zakresu ruchomosci stawu
skokowego.

Leczenie chirurgiczne B. B. zakoficzono w dniu 15 grudnia 2011 roku.

Aktualnie B. B. odczuwa okresowe dolegliwosci bolowe jej lewego stawu skokowego nasilajace sie po przecigzeniu,
dluzszym chodzeniu zwlaszcza w nier6wnym terenie. Okresowo pojawia sie u niej obrzek okolicy kostki bocznej jej
lewej konczyny dolnej (kserokopie: historii choroby B. B. na Oddziale Laryngologicznym (...) Szpitala Wojewo6dzkiego
w S. k. 17-24verte, historii choroby B. B. w poradni chirurgicznej Szpitala imienia J. B. w L. k. 26-28, historii choroby
B. B. w zakresie jej rehabilitacji w Os$rodku (...) w L. k. 29-35, opinia bieglego lekarza ortopedy traumatologa K. P.
k. 163-165, zeznanie powodki k. 189-190).

W dniu wypadku drogowego B. B. miala 59 lat, byla juz na emeryturze. Razem z mezem K. B. (1) mieszkali wtedy i
nadal mieszkaja sami, gdyz obie ich corki mieszkaja za granica od wielu juz lat, gdzie zalozyly wlasne rodziny.

Przed wypadkiem B. B. miala do$¢ aktywny tryb zycia; odwiedzala swoje dzieci mieszkajace w Wielkiej Brytanii co
roku, a obecnie juz tak czesto nie jezdzi i nie odwiedza dzieci i wnukoéw, raz na 2-3 lata, jezdzila wraz z jej mezem
przyczepa kempingowa na wezasy kolo O., gdzie maja znajomych, a po wypadku ani raz tam nie byli, bo jej maz, ktory
tez byl ranny w tym wypadku, przeszed! operacje przeszczepu i rekonstrukeji jego uszkodzonej mocno piety, nie moze
jezdzi¢ daleko, a B. B. nie ma prawa jazdy; przed wypadkiem B. B. czesto jezdzila i przebywala na jej i jej meza dziatce
w U. gminie O., na ktérej uprawiala warzywa i rosliny kwiatowe, a bezposrednio po wypadku nie mogla tam pojechac
z powodu jej i jej meza stanu zdrowia (zeznania Swiadkow: K. B. (3) k. 81-82, L. B. k. 82-83, E. M. k. 83-83verte, J.
S. k. 83verte, zeznanie powodki k. 189-190).

Po wypadku B. B. wymagala opieki, przychodzila do niej siostra jej meza J. J., szwagierka G. B. (1) i sasiedzi, a najwiecej
pomagal jej L. B., bo znaja sie od dziecka.

Obecnie B. B. czuje sie juz znacznie lepiej, to jest wzglednie dobrze, ale pozostat jej strach po tym wypadku, strach
przed jazda samochodem. Nie moze tez juz tak duzo chodzi¢ jak kiedy$ chodzila, na spacery. Przy dluzszym chodzeniu
lub staniu w kuchni, gdy przygotuje posilki, odczuwa bol w lewej nodze, w kostce i w stawie skokowym (zeznania
$wiadkéw: K. B. (3) k. 81-82, L. B. k. 82-83, E. M. k. 83-83verte, J. S. k. 83verte, opinia bieglego psychologa M. S. (1)
k. 107-111, opinia bieglego lekarza ortopedy traumatologa K. P. k. 163-165, zeznanie powo6dki k. 189-190).

Na skutek wypadku drogowego z dnia 10 sierpnia 2011 roku B. B. doznala dystorsji lewego stawu skokowo-
goleniowego. Odczuwane przez nig dolegliwosci bolowe jej lewego stawu skokowego mialy zréznicowany charakter
w zalezno$ci od okresu choroby. W pierwszych 2-3 dniach mialy §rednie natezenie. Pomimo zaopatrzenia stawu
skokowego w opatrunek gipsowy uszkodzenie aparatu torebkowego, narastajacy obrzek oraz inne objawy uszkodzenia
stawu skokowego wymagaly przyjmowania przez nig lekow przeciwbdlowych. Po uplywie 4 tygodni rozpoczeta
chodzenie z pelnym obcigzeniem chorej koniczyny. W tym okresie nie odczuwala juz stalych dolegliwosci bolowych, a
jedynie okresowe. Te bole nasilaly sie podczas chodzenia (zwlaszcza w nieréwnym terenie), chodzeniu po schodach.



Bol, a przede wszystkim uczucie niepewnoéci podczas chodzenia przez nig utrzymywaly sie przez kolejne tygodnie.
Wobec tego, ze korzystala w tym czasie z zabiegow fizykoterapeutycznych jej wydolno$é lokomocyjna konczyny ulegata
znacznej poprawie. Zasadnicze leczenie zostalo zakonczone po uplywie okoto 4 miesiecy od wypadku, ktory to okres
jest typowym dla leczenia niepowiklanych uszkodzen torebkowo-wiezadlowych stawu skokowego.

W procesie leczenia tego urazu B. B. otrzymywala leki przeciwbolowe, przeciwzapalne, heparyne drobnoczasteczkowa,
co bylo uzasadnione. Korzystala takze z zabiegow rehabilitacyjnych, ktore stanowily integralna czesé terapii i byly
niezbedne do uzyskania sprawnosci jej konczyny.

W chwili obecnej wystepuje u B. B. niewielkie trwale ograniczenie ruchomosci jej lewego stawu skokowego oraz
niewielka rotacyjna niestabilno$¢. Odczuwane przez nia okresowo bole lewego stawu skokowego nie wymagaja statego
leczenia ortopedycznego, a jedynie okresowej kontroli w poradni ortopedycznej i ewentualnie (w razie nasilenia tych
dolegliwos$ci bolowych) leczenia rehabilitacyjnego, ktorego koszty sa refundowane przez Narodowy Fundusz Zdrowia.

W chwili obecnej B. B. nie wymaga przyjmowania lekéw w zwigzku z doznanym w wypadku urazem.

W zwigzku z przebytym urazem lewego stawu skokowego B. B. nie wymagala stalej pomocy lub opieki drugiej osoby,
byla natomiast potrzebna jej pomoc dorazna. W pierwszym okresie leczenia, trwajacym okoto 3-4 tygodni, konieczna
byla jej pomoc w wymiarze okolo 3-4 godzin na dobe podczas wykonywania zakupdw, sprzatania, gotowania positkow,
a takze realizacji recept. Po zdjeciu opatrunku gipsowego z jej lewej koniczyny B. B. uzyskata wieksza samodzielno$éiw
tym czasie wymagala pomocy w wymiarze jedynie kilku godzin na tydzien. W okresie korzystania przez nia z zabiegow
rehabilitacyjnych konieczna byta pomoc przy jej transporcie do gabinetu fizykoterapii i z powrotem. Z uplywem czasu
mogla wymagaé jedynie okazjonalnej pomocy. Aktualnie B. B. nie wymaga pomocy innej osoby, a rokowanie w zakresie
stanu jej lewego stawu skokowego na przyszlosé jest raczej pomyslne, a w kazdym razie w chwili obecnej nie wymaga
leczenia ortopedycznego.

W zwiazku z urazem odniesionym przez B. B. w wypadku z dnia 10 sierpnia 2011 roku doznala ona trwalego uszczerbku
na jej zdrowiu w wysokoSci 5% (opinia bieglego lekarza ortopedy traumatologa K. P. k. 163-165).

B. B. nie doswiadcza obecnie probleméw emocjonalnych o charakterze przedluzonych reakeji czy tez depresyjnych.
Odczuwa jedynie umiarkowane nasilenie lekow komunikacyjnych, charakterystycznych dla oséb, ktére doswiadczyly
sytuacji stresowej o charakterze zagrozenia zycia i zdrowia. Wystepowanie u niej tych lekéw wynika gléwnie z
czynnikow sytuacyjnych, to jest tego, ze przedmiotowy wypadek byt jedynym w jej zyciu, uczestniczyty w nim osoby
jej najblizsze, czyli jej maz, corka i wnuki, wypadek zaistnial z winy innego kierowcy, a jej maz w zaden sposéb nie
przyczynil sie do tego zdarzenia.

Z}e samopoczucie, obawy o najblizszych, lek, rozdraznienie mogto sie u B. B. utrzymywaé przez okres do trzech
miesiecy od chwili wypadku. Aktualnie, w umiarkowanym stopniu, odczuwane sa przez nig leki komunikacyjne,
zwigzane z dtuzszym podrbézowaniem samochodem. Leki te nie dezorganizuja czynnosci jej zycia codziennego.

B. B. jest osoba zdrowa psychicznie, bez cech depresji i innych zaburzen emocjonalnych, a rokowania na przysztos¢
sq pomySlne. (opinia bieglego psychologa M. S. (1) k. 107-111).

Samochéd osobowy marki C. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérym kierowatl P. S. (sprawca wypadku drogowego
z dnia 10 sierpnia 2011 roku), by} objety w dacie tego zdarzenia umowa ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych zawartg przez jego posiadacza z (...) Spolka Akeyjna V. (...) w W,,
potwierdzona polisa ubezpieczeniowa numer (...) (okoliczno$ci niesporne pomiedzy stronami).

Pismem datowanym na dzien 22 czerwca 2012 roku pelnomocnik miedzy innymi B. B. zglosit do Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego w W., za poSrednictwem (...) Spotki Akcyjnej w W., szkode zwigzang ze zdarzeniem
drogowym z dnia 10 sierpnia 2011 roku, domagajac sie zaplaty na rzecz B. B. miedzy innymi kwoty 30.000 zlotych
zado$Cuczynienia pienieznego za krzywde doznana przez nig w zwigzku z wypadkiem drogowym.



(...) Spotka Akcyjna w W. rozpoczal postepowanie likwidacyjne, w toku ktérego ustalono zakres odpowiedzialno$ci
sprawcy szkody oraz wywolano opinie lekarska na okoliczno$¢ uszczerbku na zdrowiu B. B.. Lekarz ortopeda ustalit
2% uszczerbku na zdrowiu poszkodowanej z uwagi na zwichniecie ko$ci stepu oraz, ze wymagata opieki oséb trzecich
przez dwa tygodnie od wypadku po jednej godzinie dziennie.

W dniu 3 wrze$nia 2012 roku Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. przekazal akta szkody z dnia 10 sierpnia
2011 roku do (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W., wskazujac jednoczesnie ze pojazd kierowany przez sprawce szkody
(C. (...) o numerze rejestracyjnym (...)) byl objety umowa ubezpieczenia obowigzkowego OC zawarta z tym zakladem
ubezpieczen.

(...) Spotka Akcyjna V. (...) w W. kontynuowal postepowanie likwidacyjne, w toku ktérego ustalil swoja
odpowiedzialno$c¢ za szkode spowodowana przez P. S..

W dniu 6 wrzeénia 2012 roku przyznal na rzecz B. B. §wiadczenie w kwocie 1.500 zlotych tytulem zado$éuczynienia
za krzywde.

Nastepnie, w dniu 1 pazdziernika 2012 roku przyznat jej dodatkowo §wiadczenie w kwocie 1.276 zlotych, w tym kwote
1.000 zlotych z tytutlu dalszej czeéci z tytulu zadoSéuczynienia pienieznego i kwote 276 zlotych odszkodowania, przy
czym 150 zlotych tytulem kosztow leczenia, a 126 zlotych tytulem kosztow opieki. Koszty leczenia zostaly przyznane
ryczaltowo, z uwagi na brak dokumentéw potwierdzajacych ich poniesienie przez B. B..

Ubezpieczyciel ustalil, na podstawie opinii lekarskiej, ze B. B. potrzebowala opieki przez dwa tygodnie od wypadku po
jednej godzinie dziennie i z tego tytutu przyznal jej odszkodowanie przy przyjeciu stawki w kwocie 9 zlotych za kazda
godzine (14 godzin x 9 zlotych = 126 zlotych).

W czerwcu 2013 roku (...) Spoltka Akcyjna V. (...) w W. zlecil wykonanie kolejnej opinii lekarskiej na okolicznoéc
szkody doznanej przez B. B.. Lekarz ortopeda traumatolog J. M. ustalil 4% uszczerbku na zdrowiu poszkodowanej
w zwiazku z wypadkiem, przy czym 1% z uwagi na uraz kregostupa szyjnego (pkt 89a) i 3% z uwagi na skretny uraz
stawu skokowego lewego (pkt 162a).

Na tej podstawie, w dniu 5 czerwca 2013 roku, (...) Spotka Akcyjna V. (...) w W. przyznal na rzecz B. B. dodatkowe
$wiadczenie w kwocie 3.265 zlotych, w tym kwote 2.500 zlotych z tytulu dalszej czesci zado$¢uczynienia pienieznego,
ustalajac w ten sposob sume tego Swiadczenia na kwote 5.000 zlotych, lacznie z kwotg 2.500 zlotych, zaptacong B. B.
juz wezesniej i kwote 765 zlotych odszkodowania, przy czym 290 zlotych tytulem zniszczonych rzeczy, a 475 zlotych
tytulem kosztow dojazdéw. Wskazal jednocze$nie, ze przy ustaleniu kwoty odpowiedniego zado§¢uczynienia wzieto
pod uwage ustalony uszczerbek na jej zdrowiu, okres leczenia szpitalnego, wiek poszkodowanej i rozmiar doznanej
krzywdy, w tym cierpien fizycznych i psychicznych (okolicznosci niesporne pomiedzy stronami oraz pisma: z dnia 1
pazdziernika 2012 roku k. 38, z dnia 5 czerwca 2013 roku k. 40-41,odpowiednie dokumenty w aktach szkody).

VI. Ocena wiarygodnosci niespornych twierdzenn stron sporu oraz mocy dowodowej
przeprowadzonych na ich wniosek dowodow:

Wszystkie powyzsze, istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, okolicznoéci faktyczne zostaly ustalone na
podstawie bezspornych twierdzen stron procesu lub okolicznos$ci twierdzonych przez jedna z nich, a wyraznie nie
zaprzeczonych przez strone przeciwna, w sytuacji gdy ze zlozonych przez strony dokumentow, zaré6wno prywatnych,
jak i urzedowych, jednoznacznie wynika, ze ich twierdzenia co do wskazanych okolicznosci faktycznych sg zgodne z
prawdziwym stanem rzeczy, oraz na podstawie powolanych (szczegdtowo w treéci samych ustalen) dowodow.

W calosci wiarygodna jest zgromadzona w toku postepowania w sprawie dokumentacja lekarska (szczegbdlowo
wymienione w ustaleniach stanu faktycznego dokumenty) dotyczaca przebiegu leczenia, w tym rehabilitacji, powodki
w zakresie doznanych przez nig wskutek przedmiotowego wypadku drogowego obrazen cielesnych.



Prawdziwo$c i zgodnos¢é treéci tych dokumentéw medycznych (takze ich kserokopii co do ich zgodno$ci z oryginalami)
z prawdziwym stanem rzeczy nie byla zreszta kwestionowana przez ktérakolwiek ze stron sporu, w szczeg6lnoéci
przez pozwany zaklad ubezpieczen. Nie byly rowniez kwestionowane przez powodke dokumenty skladajace sie na akta
szkody i przedstawiajace przebieg postepowania likwidacyjnego oraz jego ostateczne rezultaty.

Nie ma zatem koniecznoéci szczegotowego omawiania mocy dowodowej tych dokumentéw, tym bardziej, ze nie zostaly
ujawnione zadne okoliczno$ci mogace poddac ich prawdziwo$¢ w watpliwosé.

W caloéci wiarygodne s3 zeznania §wiadkéw K. B. (3) (k. 81-82), L. B. (k. 82-83), E. M. (k. 83-83verte), J. S. (k.
83verte).

Moc dowodowa wypowiedzi tych wszystkich swiadkow w zakresie ujemnych dla powo6dki nastepstw przedmiotowego
wypadku drogowego jest niezaprzeczalna w $wietle pozostalych zgromadzonych w niniejszej sprawie dowodow,
zaréwno z wyzej wskazanych dokumentow, jak i opinii bieglych lekarza ortopedy traumatologa i psychologa M. S. (1).

W $wietle wskazanej w ustaleniach dokumentacji medycznej i opinii wszystkich wskazanych bieglych jest po prostu
niewatpliwie pewne, ze zeznania $wiadkow, dotyczace przede wszystkim zaobserwowanych przez nich dotkliwych
dla powodki nastepstw przedmiotowego wypadku, majac przy tym na uwadze do§wiadczenie zyciowe i zasady logiki,
przedstawiaja te okoliczno$ci zgodnie z prawdziwym stanem rzeczy.

Nie ma z tej przyczyny zadnych przyczyn do uznania, ze sa to wypowiedzi, chociazby cze$ciowo, niezgodne z prawda.

Zeznania wszystkich swiadkow sg ze soba zbiezne oraz wzajemnie sie uzupelniaja, przez co tworzg jasny i jednoznaczny
obraz okoliczno$ci/zdarzen, jakie mialy miejsce przed dniem wypadku powodki, po dniu jej wypadku, a takze w okresie
p6zniejszym. Stad nie ma zadnych watpliwoéci, iz zeznania sktadane byly przez tych §wiadkéw w sposéb logiczny i
rzeczowy, a przy tym spontaniczny i bezsprzecznie szczery, bez jakichkolwiek prob przedstawiania tych okolicznoéci
w sposob, ktory moglby byé¢ uznany za stronniczy, to jest tylko na korzy$¢ powddki.

W zakresie wiadomosci specjalnych koniecznych do ustalenia spornych pomiedzy stronami okoliczno$ci faktycznych
(dotyczacych szkodliwych dla powodki nastepstw przedmiotowego wypadku drogowego) ustalenia zostaly dokonane
na podstawie opinii powolanych w sprawie bieglych lekarza ortopedy K. P. (k. 163-165) oraz psychologa M. S. (1) (k.
107-111).

Wszystkie te opinie sg spojne i logiczne; zostaly sporzadzone przez osoby bedace ekspertami w swojej dziedzinie,
zgodnie z ich wiedza teoretyczna, praktyczng i doSwiadczeniem zawodowym i w oparciu o obowiazujace przepisy i
jako takie w pelni zasluguja na obdarzenie wiara, a ich wiarygodno$¢ i nie zostala skutecznie zakwestionowana przez
zadng ze stron w toku postepowania dowodowego.

Opinie tych wszystkich bieglych uwzgledniaja caly material dowodowy, a w szczeg6lnoéci dokumentacje medyczna,
z ktoérej jednoznacznie wynika, jakich powodka doznala urazéw wskutek wypadku oraz proces ich leczenia, w tym
rehabilitacji, a zebrany w sprawie do czasu ich opracowania, wywodzac z niego prawidlowe wnioski, ktére tym samym
w pekni zasluguja na uwzglednienie.

Specyfika oceny dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez
sad, ktory nie posiada wiadomoSci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodnoéci z zasadami logicznego my$lenia,
doswiadczenia Zyciowego i wiedzy powszechnej. Odwolanie sie przez sad do tych kryteriow oceny stanowi wiec
wystarczajace i nalezyte uzasadnienie przyczyn uznania opinii bieglego za przydatna dla wydania orzeczenia w sprawie
lub za nieprzekonujaca w zakresie wyrazonych w niej wnioskéw (por. w tym zakresie uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2005 roku, sygn. akt I CK 572/04).

Nie ma zatem zadnych podstaw, aby odmoéwi¢ im waloru wiarygodnosci w aspekcie ich zgodnoéci z zasadami
logicznego my$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechne;j.



W caloéci wiarygodne jest zeznanie powodki (k. 189-190) i o wiarygodnoéci jej wypowiedzi dowodowej decyduja te
same przyczyny, ktore zostaly wskazane przy ocenie wiarygodno$ci zeznan Swiadkow. Dlatego nie ma konieczno$ci
ich ponownego przytaczania w tym miejscu.

Pozostale, niewymienione w tekscie punktu V, dowody nie maja zadnego znaczenia w sprawie i dlatego nie stanowig
podstawy dokonanych w niej ustalen.

VII. Podstawa prawna rozstrzygnieé co do istoty sprawy (objetych punktami I i IT wyroku):

1) w zakresie, niespornej pomiedzy stronami, zasady odpowiedzialnosci pozwanego wobec
powdédki:

Art. 822 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.), wcze$niej i dalej cytowanej
w skrocie jako k.c., stanowi, ze :

(§ 1) przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnosé za
szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony;

(§ 2) jezeli strony nie umowily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich
mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktdre mialo miejsce w okresie ubezpieczenia.

W niniejszej sprawie pozwany zaklad ubezpieczen jest gwarantem odpowiedzialnoSci odszkodowawczej posiadacza
pojazdu mechanicznego za szkody wyrzadzone w zwiazku z jego ruchem, z mocy umowy obowigzkowego
ubezpieczenia OC w tym zakresie, a jest bezsporne w tej sprawie, ze kierowca tego pojazdu odpowiada wobec
powddki, jako poruszajacej sie w dacie wypadku innym samochodem, przy braku ich zderzenia sie w rozumieniu
art. 436 § 1 k.c, na podstawie zasady winy okre§lonej w art. 415 k.c. (kto z winy swej wyrzadzil drugiemu
szkode obowiazany jest do jej naprawienia), a jest niewatpliwie pewne, ze sprawca szkody/krzywdy powodki w
sposéb zawiniony doprowadzil do zaistnienia przedmiotowego wypadku, co zostalo stwierdzone, wskazanym w
ustaleniach, prawomocnym wyrokiem skazujacym go za przestepstwo (wystepek) drogowe, czyli za czyn niedozwolony
w rozumieniu prawa odszkodowawczego.

Zgodnie z przepisami art. 34 ust. 1i 2 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003
roku, Nr 124, poz. 1152 ze zm.), dalej cytowanej w skrocie jako ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych, z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sga obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktbrej nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Za szkode powstalg w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego uwaza sie rowniez szkode powstala przy
wsiadaniu do pojazdu mechanicznego i wysiadaniu z niego.

Z kolei, wedlug tresci art. 36 ust. 1 tej ustawy, odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza lub kierujgcego pojazdem mechanicznym.

Powyzsze unormowania prawne oznaczaja, ze co do zasady, bo z wyjatkami, ubezpieczyciel ponosi taka sama,
pod wzgledem zakresu, odpowiedzialno$¢ wobec osoby poszkodowanej ruchem objetego umowa ubezpieczenia OC
pojazdu mechanicznego, jak sprawca jej szkody.

2) w zakresie, spornej pomiedzy stronami, wysokosci naleznego powaéddce swiadczenia z tytulu
zadoscéuczynienia pienieznego za doznanq przez niq krzywde:



Art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Mozliwe jest zatem w $wietle tego unormowania prawnego, a wiec nie obligatoryjne, przyznanie osobie
poszkodowanej, ktéra doznala na skutek czynu niedozwolonego naruszenia swojej integralno$ci fizycznej lub
zaklocenia funkcji organu jej ciala, odpowiedniej, a zatem stosownej do okolicznosci kwoty pienieznej w celu
zrekompensowania ujemnych uczué przez nia przezywanych w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub psychicznymi,
czyli krzywda.

Zados$éuczynienie pieniezne stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej. Ma ono bowiem
rekompensowa¢ doznane przez osobe poszkodowana czynem niedozwolonym wszelkie ujemne przezycia zwiazane z
cierpieniami fizycznymi i psychicznymi, bedacymi nastepstwem (typowym, normalnym) takiego czynu osoby trzecie;j.

Najwazniejsza zatem jego funkcja jest funkcja kompensacyjna. Celem jego przyznania jest zlagodzenie, czy tez
nawet zatarcie nastepstw naruszenia dobra osobistego poszkodowanego, a wiec krzywdy. Ma ono stanowic
swoisty ekwiwalent za doznang krzywde. Tak wiec zasadniczym celem zado$Cuczynienia pienieznego jest
dostarczenie poszkodowanemu wymiernej i realnej wartoSci ekonomicznej, wyrazonej w pieniagdzu, jako wyréwnanie
poniesionej krzywdy. Wiadomo bowiem, ze ujemne przezycia moga by¢ wyréwnane, oczywiScie posrednio, przez
dostarczenie poszkodowanemu mozliwoéci nabycia débr (ustug), oczywiScie przyjemnych, a wiec zwiekszenia jego
mozliwo$ci konsumpcyjnych, ktérych realizacja uzalezniona jest tylko od jego woli, wyboru. Samo juz przyznanie
zado$éuczynienia wyrazonego w pienigdzu poprawia, samo przez sie, samopoczucie poszkodowanego, poniewaz
nastepuje w ten sposéb poprawienie jego sytuacji materialnej, jaka by ona nie byla. Tak wiec zawsze chodzi tu
o danie poszkodowanemu materialnej satysfakcji stosownej (odpowiedniej) do rozmiaru doznanego przez niego
uszczerbku na zdrowiu i wszystkich zwigzanych z tym dolegliwoéci i niedogodnosci, to jest odpowiedniej kwoty,
ktorej wydatkowanie przez niego na nabycie towardéw i uslug, najczesciej o charakterze konsumpcyjnym, chociaz
niekoniecznie, pozwoli mu na niejako zapomnienie, a przynajmniej zZtagodzenie, wszystkich nieprzyjemnych dla niego
nastepstw czynu niedozwolonego, w wyniku ktérego doznatl uszkodzenia ciala/rozstroju zdrowia.

Zado$cuczynienie pieniezne jest przy tym, co do zasady, §wiadczeniem jednorazowym, ktérego wysoko$¢ powinna
uwzgledniaé wszystkie doznane i doznawane przez uprawnionego (poszkodowanego) dolegliwosci skladajace sie na
odniesiong przez niego wskutek oznaczonego zdarzenia (sprawczego) krzywde, a takze te przyszle, ktore wystapia.
Dlatego konieczne jest, przy okres$laniu jego wysokoéci, uwzglednianie wszystkich tych dolegliwoéci, zaréwno tych
przeszlych, terazniejszych i przyszlych, a wiec réwniez takich, co do ktorych jest niewatpliwie pewne, ze rzeczywiScie
w przyszlo$ci wystapia, tak co do ich rodzaju, jak i rozmiaru (zakresu).

Przyznawanie przedmiotowych §wiadczen nie ma celoéw represyjnych, ale ma prowadzi¢ do naprawienia krzywdy,
jako doznanych przez poszkodowanego czynem niedozwolonym, na skutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
cierpien fizycznych i psychicznych (por. w szczego6lnoSci uzasadnienia wyrokéw Sadu Najwyzszego: z dnia 30 stycznia
2004 roku, sygn. akt I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, z dnia 6 czerwca 2006 roku, sygn. akt IV CKN 213/01,
Lex numer 141396, z dnia 3 lutego 2000 roku, sygn. akt I CKN 969/98, nie publikowanego).

(...) czlowieka jest i powinno by¢ dobrem szczegoélnie cennym i dlatego zasadzanie przez sady doéé niskich kwot z tytulu
zado$Cuczynien pienieznych, zwlaszcza w przypadkach ciezszych uszkodzen ciala, prowadzi¢ moze do niepozadanej
deprecjacji tego dobra (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1997 roku, sygn. akt IT CKN
273/97, nie publikowanego).

Utrzymanie wysoko$ci zado$Cuczynienia pienieznego w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkeji
zado$éuczynienia (por. uzasadnienie powotanego wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, sygn.
akt I CK 131/03). Zasada taka, to jest okre$lanie wysoko$ci tego §wiadczenia przy uwzglednieniu stopy zyciowej
spoleczenstwa, ma tylko uzupelniajacy charakter w stosunku do podstawowej kwestii, jaka jest rozmiar szkody



niemajatkowej (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2006 roku, sygn. akt IV CSK 80/05,
OSP 2007, nr 1, poz. 11).

Takie wlasnie stanowisko wychodzi naprzeciw stale rosnacej stopie zyciowej spoleczenistwa polskiego, wystepujacego
wraz z tym zjawiskiem postepu cywilizacyjnego, oraz towarzyszacego mu wzrostu troski i dbatosci o jak najlepszy stan
zdrowia. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez w tej mierze ogromny, w stosunku do poprzedniego ustroju spoleczno-
gospodarczego, wzrost znaczenia pieniadza w warunkach gospodarki wolnorynkowej, przy jednoczesnej, ogromnej
dostepnoéci roznorodnych dobr o charakterze konsumpcyjnym.

Przytoczony wyzej przepis art. 445 § 1 k.c., ani zaden inny, nie wskazuje jakichkolwiek kryteridw, jakie nalezy
uwzgledniaé przy ustalaniu wysokoéci przedmiotowego Swiadczenia; w tym przepisie wskazuje sie jedynie, ze kwota
zado$Cuczynienia pieniezna powinna by¢ odpowiednia.

W orzecznictwie sgdowym i w nauce prawa cywilnego podkresla sie, ze wielko$é tego Swiadczenia, czyli jego wysoko§é
wyrazona w pienigdzu, zalezy od oceny caloksztaltu okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy.

Przy ustalaniu rozmiaru doznanych cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny by¢ w pierwszej kolejnos$ci
uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, ale w $cislej relacji do indywidualnych okoliczno$ci konkretnego
przypadku.

Okreslajac wysoko$¢ naleznego poszkodowanemu zado$¢uczynienia pienieznego nalezy bra¢ pod uwage: stopien i
czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych (pobyt w szpitalu, dokonywane operacje i ich rodzaj, bolesno$¢ tych
operacji i innych zabiegéw medycznych), trwalosé¢ skutkow czynu niedozwolonego (kalectwo, oszpecenie, bezradno$¢
zyciowg, poczucie nieprzydatno$ci), prognozy na przyszlo$¢ (w szczegoélnosci polepszenie lub pogorszenie stanu
zdrowia), wiek osoby poszkodowanej, niemozno$¢ wykonywania kontaktow towarzyskich, czy tez rodzinnych, oraz
wiele innych.

Akcentuje sie rowniez, Ze uzasadniona jest szersza wykladnia pojecia ,rozstréj zdrowia”, jako obejmujacego rowniez
stany powaznego rozstroju psychicznego spowodowanego zdarzeniem, z ktéorym ustawa laczy odpowiedzialno$é
odszkodowawczg oznaczonej osoby z tytulu czynu niedozwolonego.

Konieczne jest unikanie automatyzmu w ustalaniu wielkoéci zado$éuczynienia pienieznego w zalezno$ci od
stopnia utraty zdrowia, poniewaz ze wzgledu na konkretne okolicznoéci danej sprawy zakres ujemnych doznan
poszkodowanego moze by¢ zasadniczo rézny i zaleze¢ od bardzo wielu réznorodnych okolicznoséci (por. w
szczegolnos$ci: Gerard Bieniek w: Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom I, Warszawa
2002, s. 440-442, Mirostaw Nesterowicz w: Kodeks cywilny z komentarzem pod redakecja Jana Winiarza, Tom I,
Warszawa 1989, s. 447-448, Adam Szpunar — Odpowiedzialnoéé cywilna, komentarz w formie glos, Sopot 1997, strony
561-562 i 578-580, Marek Safjan w: Kodeks cywilny. Komentarz, Tom I pod redakcja Krzysztofa Pietrzykowskiego,
Warszawa 2002, strony 1030-1032 i 1029 i powolane tam wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 1961 roku,
sygn. akt 2 CR 804/60, OSP 1962, nr 6, poz. 155, z dnia 12 kwietnia 1972 roku, sygn. akt II CR 57/72, OSN 1972, nr
10, poz. 183 oraz uzasadnienia wyrokéw tego Sadu: z dnia 5 paZzdziernika 2005 roku, sygn. akt I PK 47/05, z dnia 29
wrzednia 2004 roku, sygn. akt IT CK 531/03, Lex numer 137577).

W $wietle poczynionych w tej sprawie ustalen faktycznych usprawiedliwiony jest wniosek, ze rozmiar krzywdy
doznanej, wskutek przedmiotowego wypadku komunikacyjnego, przez powodke byt bardzo duzy i to stwierdzenie jest
uzasadnione w $wietle nastepujgcych okoliczno$ci:

- powaznego obrazenia ciala pow6dki w postaci dystorsji jej lewego stawu skokowo-goleniowego wymagajacego przez
to wielomiesiecznego leczenia/rehabilitacji oraz wprawdzie powierzchownego urazu jej szyi, ale ktore skutkowalo
konieczno$cig jej tygodniowej hospitalizacji,



- dolegliwosci w postaci stresu pourazowego (rozchwiania emocjonalnego), w postaci ujawnienia sie u niej
objawow o charakterze przede wszystkim lekowym, to jest dyskomfortu psychicznego, przezywania leku przed
jazda samochodem i mozliwo$cia ponownego wypadku, wynikajacego rowniez z okolicznoéci, ze w przedmiotowym
wypadku uczestniczyly i byly poszkodowane osoby z jej najblizszej rodziny,

- koniecznosci jej bardzo dlugotrwalego (wielomiesiecznego) leczenia, co wiazalo sie z niezbednos$cia, z powodu
zaopatrzenia gipsowego jej lewej dolnej konczyny, kilkutygodniowego znacznego stopnia unieruchomienia, a
nastepnie, oraz zwigzanego z tym i doé¢ dtugo trwajacego uniemozliwienia jej i nastepnie utrudnienia w wykonywaniu
normalnych (zwyklych) czynno$ci zycia codziennego, ktére powddka wykonywala wczedniej sama i koniecznoSci
korzystania, w tym okresie czasu, z pomocy czlonkéw jej rodziny/sasiadow,

- do$¢ licznych wizyt powo6dki u lekarzy specjalistow oraz koniecznosSci poddania sie przez nia zabiegom
rehabilitacyjnym majacym na celu usprawnienie jej uszkodzonej koniczyny dolnej i zwigzanego z tym przeznaczenia
bardzo duzej ilo$ci czasu na wskazane wizyty lekarskie oraz zabiegi rehabilitacyjne,

- dolegliwosci bolowych dotknietej urazem czesci ciala powddki, przede wszystkim uszkodzonej konczyny dolnej,
trwajacych przez znaczny okres czasu i w tym wypadku dolegliwo$ci bolowe o istotnym nasileniu trwaly u niej wiele
tygodni, w nastepnym okresie te dolegliwosci bolowe stopniowo zmniejszaly sie, ale nadal moga pojawiaé sie u niej
sporadycznie/okresowo, na przyklad przy zmianach pogody lub po przeciazeniu lewego stawu skokowego,

- konieczno$ci przyjmowania przez powodke nieobojetnych dla zdrowia ludzkiego Srodkéw medycznych
przeciwbodlowych i przeciwzapalnych, w tym przez iniekcje, ktore z samej ich natury sa bardzo nieprzyjemne,

- trwalego procentowego uszczerbek na zdrowiu powo6dki, w zwigzku z urazem jej konczyny, ktory wyniost 5% (opinia
bieglego lekarza ortopedy traumatologa),

- wylaczenia powodki, w okresie kilku miesiecy i w bardzo znacznym zakresie z dotychczasowego sposobu/trybu jej
zycia, w tym ograniczenia dotychczasowej jej aktywnosci zyciowej,

- zwigzanej z tym i wymuszonej koleja rzeczy zmiany planéw zyciowych powodki,

- niemozno$ci prowadzenia w tym czasie normalnego zycia towarzyskiego (spolecznego), a wiec w istocie rzeczy
radykalnej zmiany trybu i sposobu zycia powddki, polegajacej w ogoélnosci na znacznym oslabieniu jej aktywno$ci
zyciowej w tej sferze zycia kazdego czlowieka, jako jednostki spolecznej,

- nadal utrzymujacego sie ograniczenia ruchomosci jej lewego stawu skokowego (niewielkie trwale ograniczenie
ruchomosci lewego stawu skokowego oraz niewielka rotacyjna niestabilno$c),

- okresowo wystepujacych u niej dolegliwosci bolowych, zwlaszcza z powodu zmian warunkéw meteorologicznych.

Te wszystkie okolicznosci, skladajace sie na krzywde doznana przez powodke, powoduja koniecznoé¢ stwierdzenia, ze
zadana przez nia w niniejszej sprawie, tytulem czesci przedmiotowego Swiadczenia, suma 7.500 zlotych w ogoéle nie
moze by¢ uznana za wygoérowang.

Wprost przeciwnie, w $wietle tych wszystkich wskazanych wyzej okolicznosci faktycznych majacych wplyw na
ustalenie rodzaju i rozmiaru doznanej przez powddke krzywdy, jednoznacznie stwierdzi¢ trzeba, ze okreSlenie przez
nig wysoko$ci przedmiotowego §wiadczenia na kwote 12.500 zlotych (z uwzglednieniem wezeéniej zaptacone;j jej przez
pozwanego kwoty 5.000 zlotych) w ogoble nie wykracza poza pojecie ,odpowiedniej sumy”, o ktérej mowa w tresci
przytoczonego i wyja$nionego wczesniej przepisu art. 445 § 1 k.c.

W tym stanie rzeczy ta kwota (12.500 zlotych) jest suma odpowiednia do rozmiaru doznanej przez powddke
krzywdy, czyli wszystkich ujemnych dla niej nastepstw przedmiotowego wypadku drogowego (szkody na osobie natury
niemajatkowej), i wobec tego, ze pozwany zaklad ubezpieczen zaplacil juz na jej rzecz lacznie kwote 5.000 zlotych z



tego tytulu, zasadzeniu od pozwanego na rzecz powddki podlega zadana przez nig kwota 7.500 zlotych, jako pozostala
cze$é naleznego jej od pozwanego Swiadczenia z tytulu zado$éuczynienia pienieznego za doznang przez nia krzywde.

3) w zakresie zgdanych przez powébdke ustawowych odsetek z tytulu opédzinienia pozwanego w
zakresie przez niq zadanej i uznanej za usprawiedliwionq kwoty glownej:

Zgodnie z treScia art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Zznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktoére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, a jezeli stopa odsetek za opo6znienie nie byla z gory
oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe (§ 2 zdanie pierwsze art. 481 k.c.).

Stosownie natomiast do treéci przepisoéw art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych:

(ust. 1) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozZenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie;

(ust. 2) w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznoS$ci
bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na piSmie uprawnionego o
przyczynach niemozno$ci zaspokojenia jego roszczen w catoéci lub w czesci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie
zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporng cze$¢é odszkodowania.

Te przepisy ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, jako szczegbélne do ogoélnych przepiséw objetych trescia 817
k.c., oczywiécie wylaczaja w niniejszej sprawie ich zastosowanie.

Z dokonanych w tej sprawie ustalen wynika, ze w dniu 3 wrze$nia 2012 roku pozwany otrzymat akta szkody zgloszonej
przez powddke, a dotychezas likwidowanej przez wskazany w ustaleniach podmiot.

Nie ma w tej sprawie zadnych usprawiedliwionych przyczyn do stwierdzenia, ze pozwany nie mogl wykonaé czynnosci
okreslonych w tresci art. 14 powolanej ustawy w terminie wskazanym w ust. 1, to jest w terminie 30 dni od dnia 3
wrzeénia 2012 roku.

W tym stanie rzeczy, majac jednocze$nie na uwadze okre$long w tresci przepisu art. 321 § 1 k.p.c., ktory stanowi,
ze sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie, zasade
zwigzania sadu granicami dochodzonej ochrony prawnej, zadanie powodki zasadzenia przedmiotowych odsetek od
dnia 5 czerwca 2013 roku, czyli za dalszy okres zaistnialego op6znienia pozwanego w zakresie kwoty 7.500 zlotych,
jest w catoéci uzasadnione.

4) w zakresie dochodzonego przez powdéddke czesci Swiadczenia z tytultu odszkodowania:

Stosownie do treSci powolanego wczeéniej przepisu art. 444 § 1 zdanie pierwsze k.c. w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Odszkodowanie, o ktérym stanowi ten przepis, obejmuje wszelkie wydatki wynikle z uszkodzenia ciala (polegajacego
na naruszeniu integralno$ci fizycznej czlowieka, pozostawiajagcym wyrazne §lady, tak wewnetrzne, jak i zewnetrzne)
lub wywolania rozstroju zdrowia (oba te pojecia, jak w niniejszej sprawie, bardzo czesto pokrywaja sie ze soba), jezeli
tylko byly niezbedne i celowe.

Katalog takich wydatkow jest wyjatkowo réznorodny, w przytoczonym przepisie bowiem uzyto sformulowania
~wszelkie wynikle z tego powodu koszty” i w literaturze przedmiotu, a przede wszystkim w orzecznictwie sagdowym,



przykladowo jedynie wymienia sie: koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow,
dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty zakupu lekarstw), z tym jednak zastrzezeniem, ze osoba poszkodowana i
zadajaca zwrotu takich kosztow powinna udowodnic, iz celowe jest/bylo stosowanie takich metod leczenia, zabiegdéw
lub srodkoéw, ktore nie wchodza w zakres nieodplatnej opieki medycznej w ramach ubezpieczenia spolecznego,
specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych koniecznych rzeczy (np. okularéw, aparatu stuchowego,
wozka inwalidzkiego, kul), wydatki zwigzane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami oséb
bliskich w celu odwiedzin chorego w szpitalu, z konieczno$cia specjalnej opieki i pielegnacji, koszty zabiegow
rehabilitacyjnych, a takze wydatki ponoszone dla zapewnienia osobie poszkodowanej wlasciwej opieki i pielegnacji
w okresie rekonwalescencji (por. w tym zakresie w szczeg6lnoéci G. B. (2) w cytowanym wcze$niej opracowaniu, s.
423-424 i M. S. (2) w opracowaniu cytowanym wcze$niej, strony (...) —1020 oraz powolane przez nich orzeczenia
Sadu Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 1981 roku, sygn. akt I CR 455/80, OSPiKA 1981, poz. 223, z dnia 4 pazdziernika
1973 roku, sygn. akt II CR 365/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 147, z dnia 26 czerwca 1969 roku, sygn. akt II PR 217/69,
OSNCP 1970, nr 3, poz. 50, z dnia 21 marca 1973 roku, OSP 1974, poz. 183, i wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 26 listopada 1991 roku, sygn. akt III APr 75/91, OSA 1992, nr 6, poz. 38).

Jak wyjasniono w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1969 roku, sygn. akt I CR116/69, OSPiKA
1970, nr 4, poz. 89, to poszkodowany jest wylacznie legitymowany do dochodzenia zwrotu kosztéw wyniklych z
uszkodzenia jego ciala lub wywolania rozstroju jego zdrowia, a poniesionych przez osoby trzecie (analogicznie Sad
Najwyzszy w uzasadnieniach wyrokow: z dnia 11 sierpnia 1972 roku, sygn. akt I CR 246/72, nie publikowane, z dnia
25 wrzeénia 1997 roku, sygn. akt I CKU 107/97, Prokuratura i Prawo 1998/1/30).

Z ustalen faktycznych jednoznacznie wynika, ze w zwigzku z przebytym urazem lewego stawu skokowego powodka nie
wymagala stalej pomocy lub opieki drugiej osoby, a byla potrzebna jej jedynie pomoc dorazna, o nieduzym wymiarze
czasowym. W pierwszym okresie leczenia, trwajacym okolo 3-4 tygodni, konieczna byla pomoc w wymiarze okolo
3-4 godziny na dobe podczas wykonywania zakupéw, sprzatania, gotowania positkéw, a takze realizacji recept. Po
zdjeciu opatrunku gipsowego powbdka uzyskala znacznie wieksza samodzielnoé¢ i w tym czasie wymagata pomocy w
wymiarze jedynie kilku godzin na tydzien. W okresie korzystania z zabieg6w fizykalnych konieczna byla pomoc przy
transporcie powodki do gabinetu fizykoterapii i z powrotem. Z uplywem czasu poszkodowana mogla wymagac jedynie
okazjonalnej pomocy.

Nie ma zadnych dowodow, ze corka badz syn powddki, ktorzy w najwiekszym rozmiarze Swiadczyli jej pomoc w okresie
po wypadku, poniesli jakiekolwiek koszty/straty w zwiazku z ta opieka nad nia.

W $wietle tych wszystkich okoliczno$ci uzasadnione jest przekonanie, ze zaplacona powodce przez pozwanego kwota
128 zlotych z tytulu tej opieki/pomocy w zupelosci pokryla jej ewentualny uszczerbek majatkowy z przedmiotowego
tytutu i dlatego powddztwo, w zakresie tego zadania, podlega oddaleniu.

VIII. Podstawa prawna rozstrzygniecia w przedmiocie zwrotu kosztow procesu (pkt I1I wyroku):

Zgodnie z trescia przepiséw objetych art. 98 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.), wczeSniej i dalej w skrocie k.p.c.:

- strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony - koszty procesu (§ 1),

- do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie
wyzsze niz stawki oplat okresSlone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty
nakazanego przez Sad osobistego stawiennictwa strony (§ 3),

- wysoko$¢ kosztow sadowych, zasady zwrotu utraconego zarobku lub dochodu oraz kosztéw stawiennictwa strony w
sadzie, a takze wynagrodzenie adwokata, radcy prawnego (...) reguluja odrebne przepisy (§ 4).



Art. 99 k.p.c. stanowi, ze stronom reprezentowanym przez radce prawnego zwraca sie koszty w wysokosci naleznej
wedlug przepiséw o wynagrodzeniu adwokata.

W niniejszej sprawie powddka jest w istocie rzeczy strong wygrywajaca w rozumieniu powolanych wyzej przepisow
prawa, poniewaz wytoczone przez nig powodztwo zostalo uwzglednione niemal w caloSci, to jest w stosunku
wynoszacym niemal 95% (7.500 zlotych roszczen uwzglednionych/8.026,50 zt wartoéci przedmiotu sporu, ktorej
mowa w przepisach art. 19 k.p.c. i art. 20 k.p.c. oraz art. 21 k.p.c., x 100%) i dlatego pozwany, ktéry rowniez poniost
koszty procesu (z tytulu zastepstwa procesowego), ma obowiazek zwrotu na rzecz powodki wszystkich poniesionych
przez nia celowych kosztow procesu. Zgodnie bowiem z trescia przepisu art. 100 k.p.c. w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zagdan koszty bedg wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone, ale sad moze wlozy¢ na jedna ze
stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik, w niniejszej sprawie powodka, ulegl tylko co do
nieznacznej czeséci swego zadania.

Powodka w toku postepowania poniosta celowe koszty w lacznej kwocie 2.384,73 zl (oplata od pozwu w kwocie 402
zlote, wynagrodzenie jej pelnomocnika w kwocie 1.200 zlotych, stosownie do treéci § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), oplata od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych i wykorzystana w cze$ci zaliczka na poczet kosztoéw zwigzanych ze sporzadzeniem
opinii bieglych w kwocie 765,73 z}) i dlatego ta kwota podlega zasadzeniu na jej rzecz od pozwanego.

IX. Podstawa prawna rozstrzygnieé w przedmiocie zwrotu nadplaconych przez strony kosztow
sqgdowych (punkty IV i V wyroku):

Art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze
zm.), ktory stanowi, ze sad z urzedu zwraca stronie wszelkie naleznoéci z tytulu wydatkéw, stanowiace roznice miedzy
kosztami pobranymi od strony, a kosztami naleznymi.

Strony nadplacily zaliczki na wydatki zwigzane z przeprowadzeniem dowoddéw z opinii bieglych, powodka w kwocie
34,27 zl, a pozwany w kwocie 300 zlotych i dlatego te kwoty podlegaja zwrotowi.



