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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy =~ Sedzia  Sadu
Rejonowego Magdalena Bystrzycka

Protokolant sekretarz  sadowy  Aleksandra
Kasprzyk

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2015 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powddztwa L. C.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz powodki L. C. kwote 7.000,00 (siedem tysiecy
00/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 4 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty;

II. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;

III. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w S. na rzecz powddki L. C. kwote 2.066,26 (dwa tysigce
sze$cdziesiat sze$¢ 26/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C 229/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 07 lutego 2014 roku powodka L. C., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika (radce
prawnego), wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedziba w S. na jej rzecz tytulem zado$c¢uczynienia kwoty
8.000 zlotych wraz z odsetkami liczonymi od dnia zgloszenia szkody, tj. 04 wrzesnia 2013 roku, do dnia zaptlaty.
Nadto, powodka wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow procesowych, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych oraz kosztow oplaty od pelnomocnictwa w wy7sokoSci 17 zlotych.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze w dniu 04 marca 2013 roku uczestniczyta w wypadku komunikacyjnym,
do ktérego doszlo w miejscowoéci S.. Sprawca szkody, kierujacy pojazdem marki F., nie dostosowal predkoéci do
warunkow ruchu oraz nie zachowat bezpiecznej odlegloéci, w wyniku czego, uderzyt w tyt pojazdu marki F., ktérego
kierujaca byla powodka. (...) sprawcy szkody posiadalo odszkodowanie OC w pozwanym Towarzystwie. Na skutek
uczestnictwa w tymze wypadku powddka doznata nastepujacych obrazen ciala: skrecenie odcinka C kregostupa, uraz
glowy i zaburzen lekowych.

Pierwszej pomocy medycznej udzielono poszkodowanej w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej
w S.. Poszkodowana zglaszala bole kregostupa szyjnego oraz okolicy potylicznej. W zwigzku z powyzszym wykonano



RTG kregostupa szyjnego i czaszki. Powodka uzyskala skierowanie do Poradni (...) Ogdlnej celem objecia leczeniem
specjalistycznym. Dnia 05 marca 2013 roku poszkodowana z powodu bélu glowy oraz nudno$ci zglosila sie do Poradni
Chirurgicznej. Specjalista zalecil kontrole w Poradni Neurologicznej oraz utrzymanie kolnierza stabilizujacego
kregostup C. Ponadto wydano zwolnienie lekarskie od 05 marca 2013 roku, do 19 marca 2013 roku.

Kolejna wizyta odbyla sie dnia 19 marca 2013 roku. Powodka zglaszala utrzymujace sie bole kregostupa szyjnego oraz
glowy okolicy potylicznej. Poszkodowana dnia 15 kwietnia 2013 roku wyznaczone miata CT glowy, ktore otrzymala
podczas wizyty w Poradni Neurologicznej. Podczas wizyty z dnia 18 kwietnia 2013 roku poszkodowana sygnalizowala
utrzymujace sie bole i zawroty glowy. Specjalista stwierdzil ograniczenie ruchéw rotacyjnych, bol nasilal sie przy
zginaniu kregostupa i promieniowal do lewego barku. Specjalista wydat L4 w terminie od 19 kwietnia 2013 roku do 09
maja 2013 roku, oraz zalecil zazywanie Srodkow przeciwbdlowych. W trakcie wizyty z dnia 09 maja 2013 roku powddka
zglaszala zmniejszenie sie dolegliwoSci bolowych glowy CT nie wykazalo zmian urazowych. Wydano skierowanie do
(...) a takze wystawiono zwolnienie lekarskie w terminie od 10 maja 2013 roku do 06 czerwca 2013 roku.

Poszkodowana zglosila sie rowniez na wizyte dnia 06 czerwca 2013 roku. Byta w trakcie rehabilitacji, jednak w dalszym
ciaggu skarzyla sie na dolegliwos$ci bolowe kregostupa jak rowniez okresowe boéle i zawroty glowy.

Z dniem 15 lipca 2013 r. zakonczono leczenie chirurgiczne.

Poszkodowana systematycznie uczeszczala na zabiegi rehabilitacyjne w okresie od 24 czerwca 2013 roku do 05 lipca
2013 roku do SP ZOZ w S.. Na serie zabiegow skladaly sie lasery, (...) oraz éwiczenia kregostupa C.

Poszkodowana jest licencjonowana pielegniarka dyplomowang z duzym stazem zawodowym. Pracuje w Szpitalu
Miejskim w S. na Oddziale Wewnetrznym I na stanowisku pielegniarki oddzialowej. Praca powodki wymaga duzej
sprawnoéci fizycznej, sily w pielegnacji pacjenta — dZwiganie, obracanie, transport wozkiem do Zakladu (...) w celu
wykonania badan. W zwiazku z powyzszym, powodka zawsze musiala sprawnie funkcjonowaé zaréwno fizycznie
jak i psychicznie. Powédka nie moze pozwoli¢ sobie w pracy na dlugi odpoczynek, zawsze musi by¢ przygotowana
i sprawna. 12 godzinny czas pracy wymaga stalego przebywania w ruchu, nieprzewidzianej zmiany pozycji ciala
i koncentracji. Przed wypadkiem poszkodowana byla calkowicie sprawna fizycznie, gotowa do prawidlowego
wykonywania obowiazkéw. Po wypadku poszkodowana stala sie niezdolna do pracy. Poszkodowana odbywala
stosowne leczenie w Poradni Chirurgicznej. Noszenie kolnierza bylo przyczyna dyskomfortu ruchowego. Skutkiem
wypadku byly ciagle bole i zawroty glowy a takze okresowo wystepujace nudnosci. Poszkodowana zostala wylaczona
z zycia domowego i zawodowego. Wszystkie obowigzki domowe przejat maz powddki a takze dowozil poszkodowana
na wszystkie badania. Po zakonczeniu leczenia i rehabilitacji powodka powrdcila do pracy jednak ze znacznie
pogorszonym funkcjonowaniem.

Do dnia dzisiejszego poszkodowana zmaga sie z silnymi bolami i zawrotami glowy a takze bolem kregostupa
promieniujacym do obu barkéw. Dolegliwosci te sa przyczyna utrudnien w pracy zawodowej i w zyciu codziennym.
Czeste boéle glowy zmuszaja poszkodowanag do zazywania Srodkéw farmakologicznych tj. leki przeciwbolowe czy
rozszerzajace naczynia mozgowe. Zaistniala sytuacja powoduje utrudnienia w zyciu osobistym, stala sie przyczyna
zmiany planow oraz wigzala sie z konieczno$cia pomocy oséb trzecich. Biorac pod uwage powyzsze stwierdzi¢ nalezy,
iz zmiany, ktore zaszly w zyciu powodki sa zdecydowanie negatywne. Zycie powddki wrecz wywrécilo sie do gory
nogami. Doznane urazy uniemozliwiaja jej zycie takie jak przed wypadkiem. Stan emocjonalny powodki w zwigzku z
tymi wszystkimi negatywnymi nastepstwami rzeczonego zdarzenia jest w tragicznej kondycji.

W tym stanie rzeczy, zasadnym stalo sie wystapienie z roszczeniami odszkodowawczymi do pozwanego, co tez
uczynione zostalo za poérednictwem fachowego pelnomocnika, tj. firmy (...) Sp. z 0.0. w L.. Pismem z dnia 14 sierpnia
2013 roku wystapiono o przyznanie kwoty 10.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 1.729,50 zlotych
tytulem zwrotu utraconego dochodu. Pismem z dnia 03 wrze$nia 2013 roku przyznano na rzecz poszkodowanej kwote
2.500,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 1.729,50 zlotych tytulem zwrotu utraconego dochodu.



W zwiazku z odmowa wyplaty adekwatnej kwoty zado$¢éuczynienia niniejsze powodztwo stalo sie konieczne i w calej
rozcigglo$ci jest zasadne. Zadana kwota w wysokoéci 8.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia jest w pelni zasadna
i adekwatna do doznanego uszczerbku na zdrowiu i poniesionych w zwigzku z nim kosztéw (pozew — k. 2 — 8;
pelnomocnictwo procesowe — k. 11).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, wydanym dnia 07 marca 2014 roku w sprawie I Nc 96/14, Sad
nakazal pozwanemu (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w S., aby zaplacit powédce L. C. kwote 8.000,00 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami w wysokoéci 13 % w stosunku rocznym od dnia 04 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty, z
zastrzezeniem mozliwoéci zmiany stopy procentowej ustawowych odsetek oraz kwote 1.317,00 zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania, w terminie dwoch tygodni liczac od daty doreczenia niniejszego nakazu zaplaty albo wnidst w
tym terminie do tutejszego Sadu sprzeciw (nakaz zaplaty — k. 41).

W dniu 07 marca 2014 roku pozwany (...) S.A. z siedziba w S., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika
(adwokata), zlozyl sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloSci oraz wnoszac o oddalenie
powddztwa w caloSci o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztdéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zloZzonego sprzeciwu pozwana podala, ze powodztwo jest bezzasadne i winno podlega¢ oddaleniu w
calo$ci. Nadto, pozwana, po wnikliwym przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, przyznala powodce kwote w
wysokosci 2.500,00 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde, a takze kwote 1.729,50 zlotych tytutem
odszkodowania za utracony dochdd.

Pozwana wskazala, iz okolicznoéci, na ktérych powddka opiera swoje zadanie dodatkowego zado$éuczynienia w
wysokos$ci 8.000 zlotych, z tytulu odniesionych obrazen, dolegliwoéci bélowych kregostupa i glowy oraz stanu
psychicznego, zostaly wziete pod uwage przez pozwana w momencie ustalenia wysokoSci zadoSéuczynienia za
doznang szkode w postepowaniu likwidacyjnym, albowiem przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia wzieto pod
uwage wiek powodki, rozmiar doznanych cierpien, ich charakter i intensywno$é. Pozwana wyraznie podkreslila, ze
zakres doznanej przez powddke szkody byl przedmiotem wnikliwej oceny, ktorej podstawa byla w szczegoélnoéci
zebrana w sprawie dokumentacja medyczna. Jej analiza, bez koniecznoSci posiadania w tym zakresie wiadomosci
specjalnych, w opinii pozwanej pozwala na konstatacje, ze pow6dka nie doznata w wyniku wypadku obrazen, ktore
uzasadnialyby zado$éuczynienie w kwocie wyzszej niz wyplacona przez pozwana, gdyz powddka nie doznala w wyniku
wypadku razacej krzywdy, a jedynie skrecenia kregostupa w odcinku C oraz sttuczenia okolicy koéci potylicznej. Nie
utracila przytomnosci, nie byla hospitalizowana, wymagala jedynie pomocy ambulatoryjnej. Ponadto badanie CT
glowy nie wykazalo zmian urazowych. RTG kregostupa szyjnego i czaszki takze nie wykazalo zmian urazowych. Po
przeprowadzonej rehabilitacji, ktéra trwala 12 dni, leczenie zostalo ostatecznie zakoniczone 15 lipca 2013 roku, tj. 4
miesiagce po wypadku.

Zdaniem pozwanej, juz na podstawie samej dokumentacji medycznej mozna wskaza¢, ze nastepstwa urazu, jakiego
doznala w wypadku powodka, nie beda rzutowaly w zadnym stopniu na dalsze jej zycie, zaréwno to zawodowe, jak
i osobiste. Skutki wypadku w postaci skrecenia kregoshupa szyjnego nie sa trwale, nie stanowia zadnego zagrozenia
dla zycia, czy zdrowia powodki. Nie groza takze powiklaniami, komplikacjami, czy gwaltownym pogorszeniem stanu
zdrowia w przyszlo$ci, za§ w procesie leczenia nie zostat przeprowadzony zaden zabieg operacyjny oraz powazniejszy
diagnostyczny.

Nadto, pozwana, po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng zalaczona za pozwem, nabrala pewnej watpliwosci
odnoénie zwigzku przyczynowego pomiedzy doznanymi urazami, a wypadkiem z dnia 04 marca 2013 roku, za ktory
odpowiedzialno$¢ gwarancyjna ponosi pozwana. Mianowicie, w dokumentacji medycznej z dnia 19 marca 2013 roku
mozna wyczyta¢ z wywiadu lekarskiego, ze: ,,Wypadek komunikacyjny w dniu wezorajszym. Kierowca samochodu
osobowego w kolizji z innym w dniu 04 marca 2013 roku.” Z przytoczonego zapisu prawdopodobnie wynika, ze
powddka po zdarzeniu ubezpieczeniowym z dnia 04 marca 2013 roku miala druga kolizje drogowa — w dniu 18 marca



2013 roku. Jezeli powyzsze okazaloby sie prawda, skutki zdarzenia wypadkowego, na jakie powoluje sie powodka sa,
co najmniej w czeSci wynikiem drugiej kolizji, w ktorej uczestniczyla powddka.

Pozwana wskazala, ze powddka uskarza sie na dolegliwo$ci bolu kregostupa szyjnego oraz glowy, wskazala jednak,
ze omawiane boéle moga w rownym stopniu by¢ spowodowane innymi dolegliwoSciami, niezwigzanymi z wypadkiem.
Powodka jest pielegniarka z wieloletnim stazem, i jak sama twierdzi jej praca wymaga dzwigania, obracania,
transportu pacjentow, co wiaze sie niewatpliwie z duzym wysitkiem fizycznym, obcigzeniem kregostupa. Bole glowy
moga by¢ takze schorzeniem samoistnym. Poza tym, z dokumentacji medycznej Powodki wynika, ze zglaszane
dolegliwo$ci bdlowe glowy ulegly znacznemu zmniejszeniu, zatem nie powinny stanowi¢ punktu odniesienia w
kwestii podwyzszenia zado$¢uczynienia, a wrecz przeciwnie — sa dowodem na okoliczno$¢ zmniejszenia dolegliwos$ci
boélowych, a tym samym cierpien powddki i nie uzasadniaja zasadnoSci podwyzszenia zado$¢uczynienia. Dlatego tez,
wzigwszy pod uwage wszelkie okoliczno$ci sprawy, pozwana wyplacila kwote 2.500 zlotych tytulem zado§éuczynienia
za doznana krzywde.

Podsumowujac, zdaniem pozwanej, zebrana w sprawie dokumentacja medyczna wskazuje, ze rozmiar i zakres obrazen
powddki nie byt znaczny, zas powddka w pozwie bazuje na subiektywnym poczuciu krzywdy, a nie a obiektywnych
miernikach, z ktérych wynikaloby, Ze odczuwane przez nia dolegliwosci w chwili obecnej pozostaja w adekwatnym
zwiazku przyczynowo — skutkowym z zaistnialym zdarzeniem z 04 marca 2013 roku.

Pozwana wskazala, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia jest uzalezniona od dlugotrwalo$ci choroby, leczenia i rehabilitacji.
Zado$cuczynienie i jego wysoko$¢ musi by¢ SciSle zwigzane z poczuciem bezradnos$ci zyciowej i niekorzystnych
widokéw i mozliwosci poszkodowanego w przyszlosci. Sytuacja Powodki, co wynika z pozwu, nie jest zta — wrocila ona
do swojej pracy zawodowej w szpitalu miejskim w S.

W zakresie zadania o odsetki, pozwana wskazala, ze zadanie jest uzasadnione, co do zasady, ale dopiero od
daty wydania wyroku w sprawie przez Sad I instancji. Pozwana wypeliajgc swdj ustawowy obowiazek wyplacita
powddce bezsporna kwote zadoSéuczynienia, za$ ewentualne przyznanie kwot wyzszych moze uzasadnia¢ dopiero
postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszym postepowaniu. Zatem, w ocenie pozwanej powodztwo winno
zosta¢ oddalone jako nieudowodnione (sprzeciw od nakazu zaplaty — k. 45 — 50; pelnomocnictwo procesowe — k. 58,

64).

W zlozonej w dniu 07 maja 2014 roku odpowiedzi na sprzeciw, powodka podtrzymala wszystkie twierdzenia i
wnioski dowodowe zawarte w pozwie z dnia 15 stycznia 2014 roku, zaprzeczyla wszystkim, wyraznie nieprzyznanym
twierdzeniom pozwanego, oraz wniosta o oddalenie zarzutéw strony pozwanej podniesionych w sprzeciwie od nakazu
zaplaty z dnia 02 kwietnia 2014 roku, sygn. akt I Nc 96/14. W ocenie powd6dki przyznana na jej rzecz kwota §wiadczenia
pienieznego w wysokoS$ci 2.500 zlotych nie spelnia kryteriéw jakie to Swiadczenie powinno spelnia¢. Przyznanie
dalszej kwoty zado$c¢uczynienia w wysokosci 8.000 zlotych stanowi¢ bedzie rekompensate za doznany bol i cierpienie,
bowiem nie jest ono razaco wygbérowane ani tez razaco niska, a co za tym idzie, jest odpowiednia do rozmiaru doznanej

krzywdy.

Obrazenia, jakich doznala powodka w wypadku byly dosy¢ powazne tym bardziej, ze doszlo do uszkodzenia odcinka
szyjnego, ktory laczy mozg z resztg ludzkiego ciala, zatem jakiekolwiek jego uraz (a zwlaszcza uszkodzenia kregostupa
szyjnego) moga zakloci¢ prawidlowe przesylanie sygnaléw nerwowych do pozostalych czesci ciata. Skutkiem tego
bylo leczenie, ktore trwalo przez okres 5 miesiecy, o czym $wiadczy dokumentacja lekarska z przebiegu leczenia
zalaczona do pozwu. Jednocze$nie powodka zaprzeczyla wszystkim twierdzeniom pozwanej, a w szczegolnosci
twierdzeniu, iz urazy, jakich doznala powo6dka nie sa skutkami zdarzenia wypadkowego z dnia 04 marca 2013
roku, twierdzac, ze moga one by¢ powigzane z druga kolizja drogowa w dniu 18 marca 2013 roku. Powodka
o$wiadczyla, ze nie uczestniczyla w zadnej kolizji drogowej po wypadku, jaki mial miejsce w dniu 04 marca 2013 roku.
Powodka podkreslila, iz w dniu 18 marca 2013 roku przebywala na zwolnieniu lekarskim w zwigzku z doznanymi
urazami ciala po wypadku z dnia 04 marca 2013 roku i w dalszym ciggu kontynuuje leczenie w zwiazku z urazem
kregostupa szyjnego — lekarz rodzinny skierowat powodke na zabieg rehabilitacyjny kregoslupa szyjnego — pierwsza



wizyta zostala wyznaczona na dzien 16 czerwca 2014 roku — sesja sklada sie z 10 zabiegéw rehabilitacyjnych.
Powodka wyjasnila, iz zwigzku przezyta trauma po wypadku, nie byla w stanie prowadzi¢ samodzielnie pojazdu,
gdyz strach i lek spowodowal u niej dlugotrwaly paraliz w zwigzku z tym powddka zmuszona byla zazywaé leki
farmakologiczne. Pomimo uplywu czasu powodka, zwlaszcza przy zmianach pogody odczuwa silne dolegliwoéci
boélowe. Przed wypadkiem powoddka wraz z calg rodzing organizowala wyprawy rowerowe. W zwiazku z zaistnialg
sytuacja zmuszona byla zrezygnowac ze wzmozonej aktywnosci fizycznej. Odnoszac sie do zarzutu pozwanej, co do
daty wymagalnosci odsetek, powddka wskazala, iz sprawcy szkody zobowiazani sa naprawienia szkody, o czym mowi
art. 415 k.c. i na gruncie procesowym nie ma racjonalnych podstaw do laczenia tego obowiazku z data wydania
wyroku, a przepisy prawa materialnego doktadnie precyzuja, od kiedy wierzyciele maja prawo zadania zaplaty odsetek.
Dzialajacy z mocy zawartej umowy ubezpieczenia za sprawce — popada w zwloke, jesli nie wywiazuje sie z tego
obowiazku w ustawowym trzydziestodniowym terminie po otrzymaniu wezwania do zaplaty lub pozwu. Wyrok
zasgdzajacy zadoSéuczynienie jest wyrokiem deklaratywnym. Natomiast zasadzenie odsetek ustawowych od daty
wyrokowania moze nastapié tylko w szczegblnych okoliczno$ciach. Jest to nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika
i moze sklania¢ dluznika do jak najdluzszego zwlekania z op6znionym $wiadczeniem pienieznym w oczekiwaniu na
orzeczenie sadu znoszace obowigzek zaplaty odsetek za wcze$niejszy okres. Ponadto, jezeli zobowigzany nie placi
zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegdlnego (art. 817 § 1 ke. art. 14 ustawy z dnia 22.05.2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych [...] (Dz. U. z 2013r. pdz. 392 tekst jedn.) lub po wezwaniu dluznika do zaplaty
zgodnie z art. 455 kc. uprawniony nie ma mozliwoéci czerpania korzysci z zado$cuczynienia, jakie mu sie nalezy
juz w tym terminie. Wskazujac na powyzsze, powodka w sposéb wyczerpujacy uzasadnila stronie pozwanej kwestie
domagania sie zasgdzenia odsetek ustawowych tj. od dnia nastepnego po dniu wydania negatywnej decyzji jako
konczacej proces likwidacji szkody.

Nadto, powodka o$wiadczyla, iz z tytulu zdarzenia drogowego, jakie mialo miejsce w dniu 04 marca 2013 roku,
otrzymala $wiadczenie pieniezne w wysokosSci 800,00 zlotych w zwiazku z grupowym ubezpieczeniem pracowniczym
zawartym w (...) S.A. (odpowiedz na sprzeciw — k. 70 — 75).

Pismem z dnia 15 kwietnia 2015 roku pow6dka powiadomila Sad o zmianie nazwy pozwanej na ,, (...) Towarzystwo
(...) hestia S.A.” z siedziba w S. (pismo powodki — k. 163, odpis z KRS — k. 164 — 178).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 04 marca 2013 roku, okolo godziny 18:10, w S., na ulicy (...), na wysokosci nr (...), R. O. kierujacy samochodem
osobowym marki F. (...) o nr rej. (...), niedostosowal predkosci do warunkéw ruchu i uderzyt w samochod osobowy
marki F. (...) o nr rej. (...), kierowany przez L. C.. Przybyly na miejsce zdarzenia patrol policji uznat R. O. winnym
spowodowania kolizji i ukaral go mandatem karnym kredytowym w wysoko$ci 300 zlotych. (notatka policji — k.
35; notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym — dolaczone do niniejszej sprawy nienumerowane akta szkodowe
ubezpieczyciela o nr (...)).

L. C. z miejsca zdarzenia, z rozpoznaniem urazu glowy, zostala odwieziona karetka pogotowia do Samodzielnego
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w S., gdzie na izbie przyjeé stwierdzono u niej skrecenie i naderwanie odcinka
szyjnego kregoshupa oraz wykonano badani RTG kregostupa szyjnego i czaszki, ktore to badania nie wykazaly zmian
pourazowych. Z zaleceniem wizyty w poradni chirurgii ogélnej w celu objecia leczeniem specjalistycznym, L. C. tego
samego dnia zostala wypisana do domu. (karta medycznych czynno$ci ratunkowych — k. 117; karta informacyjna ze
szpitala — k. 28, 116).

W zwigzku z odczuwanym bélem, L. C. w dniu 05 marca 2013 roku zglosila si¢ do Poradni Chirurgicznej
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w S., z rozpoznaniem skrecenia kregostupa C, stluczenia
okolicy potylicznej, bolami i zawrotami glowy oraz okresowymi nudno$ciami. Po przeprowadzeniu badania, lekarz
chirurg wystawil poszkodowanej skierowanie do poradni neurologicznej celem objecia leczeniem specjalistycznym,
utrzymat dotychczasowe zalecenia, a ponadto zalecil stosowanie kolnierza ortopedycznego stabilizujacego kregostup



C oraz wystawil pacjentce zwolnienie lekarskie na okres od 05 do 19 marca 2013 roku (zaswiadczenie lekarskie z dnia
05 marca 2013 roku — k. 27; skierowanie do neurologa — k. 112).

Podczas kolejnych wizyt w powyzszej poradni, w dniach 19 marca, 18 kwietnia, 09 maja, 06 czerwca 2013 roku,
kontynuowano dotychczasowe leczenie oraz wydano L. C. zwolnienia lekarskie na dalsze okresy, tj. lacznie od 20 marca
do 01 lipca 2013 roku. W dniu 09 maja 2013 roku, wykonano u poszkodowanej badanie glowy CT, ktore nie wykazalo
zmian pourazowych. Nadto, jak wynika z zaswiadczenia z dnia 15 lipca 2013 roku, wystawionego przez lekarza chirurga
P. W., leczenie urazéw doznanych na skutek kolizji drogowej z dnia 04 marca 2013 roku oraz rehabilitacja, zostaly
zakonczone (za$wiadczenia lekarskie z dnia 19 marca 2013 roku — k. 26; z dnia 18 kwietnia 2013 roku — k. 25; z dnia
09 maja 2013 roku — k. 24; z dnia 06 czerwca 2013 roku — k. 23; zaswiadczenia lekarskie z dnia 15 lipca 2013 roku
—k. 21, 20).

W dniu 11 lipca 2013 roku, w Gabinecie Neurologicznym Indywidualnej (...) lek. med. B. S. w S., wydano L. C.
za$wiadczenie lekarskie, z ktérego wynika, iz od 06 marca 2013 roku leczyla stan po urazie glowy i kregostupa
szyjnego, w zwigzku z odczuwanymi pourazowymi bdlami glowy i kregostupa szyjnego i leczenie to zostalto zakoniczone
(zaswiadczenie lekarskie z dnia 11 lipca 2013 roku — k. 22).

W okresie od 24 czerwca do 05 lipca 2013 roku, L. C. w Zakladzie (...) Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w S. przeszla cykl zabiegéw na odcinek kregostupa C, w postaci laseru, pradéw tens oraz éwiczeh
(zaswiadczenie z dnia 24 lipca 2013 roku — k. 19).

Sprawca kolizji z dnia 04 marca 2013 roku, w dniu zdarzenia posiadat polise ubezpieczeniowa kierujacych pojazdami,
o numerze (...), wykupiong w (...) S.A. z siedzibg w S. (notatka policji — k. 35).

Pismem z dnia 14 sierpnia 2013 roku, reprezentujacy poszkodowana profesjonalny pelnomocnik, zlozyl do
ubezpieczyciela sprawy kolizji zgloszenie szkody, w treéci ktérego, wniost o wszczecie postepowania likwidacyjnego
w sprawie wypadku komunikacyjnego z dnia 04 marca 2013 roku, przyznanie kwoty 10.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia, zwigzanej z cierpieniem fizycznym i psychicznym, na podstawie art. 445 § 1 k.c. oraz przyznanie
kwoty 1.729,50 zlotych, tytulem zwrotu utraconych dochodéw, na podstawie art. 361 § 2 k.c. (zgloszenie szkody — k.
31 — 33; dolaczone do niniejszej sprawy nienumerowane akta szkodowe ubezpieczyciela o nr (...)).

Decyzja z dnia 03 wrze$nia 2013 roku, po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pod sygnatura (...),
ubezpieczyciel sprawcy — (...) S.A. powiadomil poszkodowang o przyznaniu jej odszkodowania w wysoko$ci 4.229,50
zlotych, na ktore zlozyly sie: 2.500 zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde, wynikajaca z uszkodzenia
ciala i rozstroju zdrowia spowodowanego cierpieniem fizycznym oraz negatywnymi odczuciami psychicznymi
bedacymi nastepstwem zdania z dnia 04 marca 2013 roku, a takze kwota 1.729,50 zlotych tytulem zwrotu utraconych
dochodéw, zgodnie ze zgloszonym roszczeniem. Réwnoczeénie, (...) S.A. zaproponowalo ugodowe zakonczenie
likwidacji szkody, w postaci 5.000 zlotych na pokrycie calo$ci roszczen, skutkiem czego do doplaty pozostalaby kwota
700,50 zlotych (decyzja ubezpieczyciela — k. 29).

Wobec zgloszenia w dniu 03 wrzeénia 2013 roku przez pelnomocnika poszkodowanej dodatkowego roszczenia
w postaci zaplaty kwoty 90,27 zlotych z tytulu zwrotu kosztéw dojazdow do placowek medycznych w zwigzku
z leczeniem, w lacznej ilosci 108 kilometréw, decyzja z dnia 18 wrze$nia 2013 roku, ubezpieczyciel przyznal
poszkodowanej dodatkowe odszkodowanie w wysokoéci 36,28 zlotych z tego tytutu, uwzgledniwszy Srednie zuzycie
paliwa na poziomie 8 1/100 km i Srednia cene benzyny 5,53 PLN/L. Ponadto, ubezpieczyciel podtrzymatl swoja
propozycje zawarcia ugody w lacznej wysokosci 5.000 zlotych oraz mozliwoéci dalszego dochodzenia roszczen na
drodze postepowania sadowego (dodatkowe roszczenie z dnia 03 wrze$nia 2013 roku i decyzja z dnia 18 wrzeénia 2013
roku — dolaczone do niniejszej sprawy nienumerowane akta szkodowe ubezpieczyciela o nr (...)).

L. C. z zawodu jest licencjonowana pielegniarka dyplomowang z duzym stazem zawodowym. Aktualnie pracuje w
Szpitalu Miejskim w S., na Oddziale Wewnetrznym, na stanowisku pielegniarki oddzialowej. Wykonywana praca
wymaga od niej duzej sprawnosci fizycznej, sily w pielegnacji pacjentéw przebywajacych na Oddziale, poprzez ich



dzwiganie, obracanie, transport do Zakladu (...) w celu wykonania badan. W zwiazku z powyzszym, poszkodowana
zawsze musiala sprawnie funkcjonowaé zaréwno fizycznie jak i psychicznie, zas z uwagi na charakter zawodu, nie
moze pozwoli¢ sobie w pracy na dtugi odpoczynek, gdyz zawsze musi by¢ przygotowana i sprawna. Dwunastogodzinny
czas pracy wymaga od niej stalego przebywania w ruchu, nieprzewidzianej zmiany pozycji ciala i koncentracji. Przed
wypadkiem poszkodowana byla calkowicie sprawna fizycznie, gotowa do prawidlowego wykonywania obowiazkow,
za$ na skutek zdarzenia, stala sie niezdolna do pracy. Poszkodowana odbywala stosowne leczenie w Poradni
Chirurgicznej. Noszenie kohierza bylo przyczyna dyskomfortu ruchowego. Ponadto, skutkiem wypadku byly ciagle
béle i zawroty glowy a takze okresowo wystepujace nudnosci. Poszkodowana zostata wylgczona z zycia domowego i
zawodowego. Wszystkie obowigzki domowe przejal jej maz, ktory dowozil ja na wszystkie badania. Po zakonczeniu
leczenia i rehabilitacji L. C. powrécila do pracy, jednak ze znacznie pogorszonym funkcjonowaniem. Do chwili obecnej
poszkodowana zmaga sie z silnymi bolami i zawrotami glowy, a takze bélem kregostupa promieniujacym do obu
barkoéw. Dolegliwo$ci te sa przyczyna utrudnien w pracy zawodowej i w zyciu codziennym. Czeste bdle glowy zmuszaja
poszkodowana do zazywania Srodkéw farmakologicznych, w postaci lekdw przeciwbolowych czy rozszerzajacych
naczynia mbzgowe. Zaistniala sytuacja powoduje utrudnienia w zyciu osobistym, stala sie przyczyna zmiany planow
oraz wigzala sie z konieczno$cig pomocy os6b trzecich. Biorac pod uwage powyzsze zmiany, ktére zaszly w zyciu
poszkodowanej sa zdecydowanie negatywne. Ma uczucie, ze jej zycie wrecz wywrdcilo sie do gory nogami, za$ doznane
urazy uniemozliwiaja zycie takie, jak przed wypadkiem. W zwigzku z powyzszym, stan emocjonalny L. C. w zwigzku z
tymi wszystkimi negatywnymi nastepstwami rzeczonego zdarzenia, jest w tragicznej kondycji.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit zaréwno na podstawie okolicznosci bezspornych i przyznanych przez strony, jak
i caloksztattu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. powolanych powyzej dowodéw z dokumentow
prywatnych i urzedowych, akt szkodowych ubezpieczyciela o numerze (...)), zeznan $wiadka w osobie A. C. (k. 84 —
84 verte), oraz dowodu z przestuchania w charakterze strony powodki L. C. (k. 218 verte).

Dokumenty prywatne i urzedowe tworzg jasny i spojny obraz przedmiotowej sprawy w zakresie stosunku prawnego
laczacego strony, roszczen powoda w stosunku do pozwanego jako odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen z tytulu
zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych oraz przebiegu
postepowania dotyczacego likwidacji szkody. Dokumenty prywatne nie budza watpliwosci, co do swej autentycznodci,
czy wiarygodnosci i nie byly kwestionowane przez strony.

Sad uznal za wiarygodne zar6wno zeznania §wiadka, jak i powodki, przestuchanej w charakterze strony w trybie art.
299 k.p.c., na okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia, obrazen i cierpien doznanych przez powodke na skutek zdarzenia z
dnia 06 wrze$nia 2012 roku. Zaréwno $wiadek jak i powddka zlozyli zeznania, ktére w ocenie Sadu uznaé nalezalo
za spojne, konsekwentne, logiczne i pozostajace w korelacji z innymi dowodami dopuszczonymi w sprawie, w
szczego6lnosci z dokumentacja medyczna przedlozona przez powddke oraz dokumentacja przebiegu zdarzenia. Co
prawda $wiadek A. C. to maz powddki, zatem réwniez zainteresowany korzystnym dla powodki rozstrzygnieciem, to
jednak jego zeznania nie budzily watpliwoéci co do ich wiarygodnosci i zgodno$ci ze stanem faktycznym. W ocenie
Sadu powddka, takze niewatpliwie szczerze przedstawila wszystkie okolicznosci sprawy, w tym swoje przezycia i
odczucia doznawane w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 04 marca 2013 roku, jak i skutki zdarzenia odczuwane do dnia
dzisiejszego.

W sprawie przeprowadzono dowody z opinii stalych bieglych sadowych: neurologa A. S. (k. 140 — 141), oraz specjalisty
chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej Z. K. (k. 198 — 203). W ramach kontroli merytorycznej i
formalnej opinii bieglych, Sad nie dopatrzyl sie zadnych nieprawidlowo$ci nakazujacych odebranie ztozonym opiniom
przymiotu pelnowartoéciowego zrédla dowodowego. Biegli wskazali wszelkie przestanki przyjetego rozumowania,
przedstawili takze jego tok. Wnioski plynace z opinii sa klarowne i wynikaja z przyjetych podstaw. Sad nie
dopatrzyt sie w nich bledéw logicznych, niezgodnoSci z zyciowym do$§wiadczeniem badz niesp6jnoéci z pozostalym
materialem dowodowym. W tych warunkach obie opinii postuzyly za pelnowartoéciowa podstawe dokonanych ustalen
faktycznych, pozwalajac na weryfikacje wiarygodnosci dowodow osobowych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W rozpoznawanej sprawie poza sporem pozostawaly okolicznos$ci faktyczne zdarzenia z dnia 04 marca 2013 roku,
w tym wina kierujgcego pojazdem marki F. (...) nr rej. (...), za spowodowanie kolizji drogowej, w wyniku ktorej,
powddka doznala urazu kregoshupa szyjnego. Bezsporna byla réwniez zasada odpowiedzialnos$ci pozwanego, u
ktorego ubezpieczony byt samochdd sprawcy zdarzenia w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych. Pozwany kwestionowal jedynie rozmiar krzywdy doznanej przez powodke w zwiazku ze zdarzeniem,
a co za tym idzie sp6r byt tylko, co do wysokos$ci naleznego powodowi zado$éuczynienia.

Zgodnie z art. 822 § 1 i 4 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.),
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoé¢ za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Natomiast zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003
roku, Nt 124, poz. 1152) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Zgodnie za$ z art. 35 tej ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.

Z wykladni przytoczonych norm nalezy zatem, wywie$¢ wniosek, iz ubezpieczyciel odpowiada w takich samych
granicach, w jakich odpowiadalby sprawca szkody.

W niniejszej sprawie powstanie odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej uzaleznione bylo od zaistnienia zdarzenia
wywolujacego szkode, za ktore uznac nalezalo kolizje pojazddéw: samochodu marki F. (...) nrrej. (...), ktéry doprowadzil
do uderzenia w samoch6d marki F. (...) nr rej. (...), ktérym kierowala powodka.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego zakladu ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
pojazdu prowadzonego przez sprawce wypadku réowniez nie byla kwestionowana, co do zasady. Wyrazem tego jest
zaplata czedci Swiadczenia przed wytoczeniem powoddztwa, w kwocie 4.265,78 zlotych tytulem zadoSéuczynienia, tj. w
wysokosci uznanej przez ubezpieczyciela za wystarczajaca do zaspokojenia usprawiedliwionych roszczen powodki.

Wobec faktu, ze do powstania szkody doszlo na skutek zderzenia (kolizji) pojazdéw, podstawe prawna roszczenia
o zaplate stanowig przepisy Kodeksu cywilnego normujace odpowiedzialno$¢ samodzielnych posiadaczy pojazdow
wprawianych w ruch za pomoca sit przyrody, a wiec art. 436 § 1 k.c. w zwigzku z art. 435 § 1 k.c. oraz art.436 § 2 k.c.
iart. 415 k.c.

Zgodnie z trescia art. 435 § 1 k.c., prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
z pomocy sil przyrody (pary, gazu, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci. Z kolei wedlug
art. 436 81 k.c. odpowiedzialnoé¢ przewidziang w artykule poprzedzajacym ponosi rowniez samoistny posiadacz
mechanicznego $§rodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody. Jednakze, gdy posiadacz samoistny oddat
srodek komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialnoé¢ ponosi posiadacz zalezny. Z kolei art. 436 § 2 k.c.
przewiduje ograniczenie tej odpowiedzialnoSci, przez powro6t do zasad ogoélnych. Zgodnie z tym ostatnim przepisem,
w razie zderzenia sie mechanicznych srodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sit przyrody wymienione osoby



moga wzajemnie zgdaé naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach ogdlnych. Réwniez tylko na zasadach
ogoblnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z grzecznoSci.

Odpowiedzialno$é na zasadach ogo6lnych polega na oparciu jej na zasadzie winy, nie za$ ryzyka, na podstawie art. 415
k.c. W konsekwencji podstawg odpowiedzialno$ci samoistnych posiadaczy §rodkéw komunikacji bioracych udzial w
zderzeniu jest wyrazona w art. 415 k.c. zasada winy. W my$l powolanego przepisu, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu
szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

Wina sprawcy kolizji byla niewatpliwa, a nadto nie byla kwestionowana ani na etapie postepowania likwidacyjnego
ani w toku rozprawy w niniejszej sprawie. Kwestia ta nie wymaga zatem szerszego omowienia.

W prawie polskim obowigzuje zasada pelnego odszkodowania, usankcjonowana w art. 361 § 2 k.c. Zgodnie z ta
zasada pozwany winien naprawieniem szkody obja¢ wszelkie straty, ktore poszkodowany poniost na skutek zaistnienia
zdarzenia wywolujacego szkode.

W rozpoznawanej sprawie sporny byl zakres szkody (krzywdy) doznanej przez powodke na skutek zdarzenia z dnia
04 marca 2013 roku, a w konsekwencji — wysoko$¢ naleznego powodce dodatkowego zado$¢uczynienia za doznang
wskutek kolizji krzywde i odczuwane cierpienie.

Naprawienie szkody niemajatkowej w postaci zasadzenia zado$éuczynienia moze nastapi¢ tylko w wypadkach
okre$lonych w ustawie. Prawng podstawe zasadzenia zado$éuczynienia w przedmiotowej sprawie stanowia przepisy
art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c.

Stosownie do tresci przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast w mysl przepisu art. 445 § 1 k.c. w wypadkach
przewidzianych w artykule poprzedzajagcym Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zado$éuczynienie winno by¢ zatem ,,odpowiednie”. Uzycie w
przepisie pojecia o niedookre§lonym charakterze powoduje, iz przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia, jako
»odpowiedniego”, Sad korzysta z daleko idacej swobody.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz skutkiem zderzenia pojazdéw
bylo powstanie szkody niemajatkowej przejawiajacej sie w cierpieniach fizycznych i psychicznych doznanych przez
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L. C..

Rozmiar powstalej szkody byl, w ocenie Sadu, wyzszy anizeli przyjety w toku postepowania likwidacyjnego, a
przyznane powodce z tego tytulu Swiadczenie w wysokoSci 2.500 zlotych nie spelilo kompensacyjnego charakteru
zado$éuczynienia pienieznego.

W pierwszej kolejnoSci wskazac nalezy na uszczerbek na zdrowiu powddki ustalony zostal przez bieglego sadowego
— lekarza specjaliste chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej Z. K., ktéry w opinii z dnia 16 lipca 2015
roku, sporzadzonej na zlecenie Sadu ustalil, ze powddka L. C. na skutek zdarzenia z dnia 04 marca 2013 roku, doznala
urazu przeciazeniowo — skretnego kregostupa szyjnego. W zwiazku z tym biegly ustalit i orzekl, ze L. C. doznala 4 %,
na podstawie pozycji tabeli nr 94.a. dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego skutkami kolizji z dnia
04 marca 2013 roku (opinia — k. 98 — 203). Wskazana opinia w toku procesu nie byla w ogdle kwestionowana przez
strony.

Natomiast, jak wynika z opinii bieglego sadowego — neurologa — A. S., z dnia 26 pazdziernika 2014 roku, L. C.
na skutek kolizji z dnia 04 marca 2013 roku doznala powierzchownego urazu glowy okolicy potylicznej bez utraty
przytomnosci, oraz urazu skretnego kregoslupa szyjnego. Powyzszy uraz skretny kregostupa obejmuje ,naciggniecie”
miesni, Sciegien, wiezadel, bez uszkodzen kostno stawowych. Zdaniem bieglej zwykle leczenie takich urazéw trwa od
6 tygodni, do 2 miesiecy. U powodki dolegliwosci o érednim nasileniu mogly trwaé okoto 2 tygodni, o lekkim nasileniu
— do 2 miesiecy. Nadto, powddka przez okres okolo 1 miesigca miata ograniczong zdolno$é do prac fizycznych, takich



jak dzwiganie zakupdw, sprzatanie, nie wymagala opieki oséb drugich, za$ podjete przez nia leczenie, polegajace na
przyjmowaniu lekdw rozluzniajacych mieénie i przecwibolowych oraz fizykoterapii, bylo zasadne. Biegla orzekla, ze L.
C. doznata 3 %, na podstawie pozycji tabeli nr 94.a. dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego skutkami
kolizji z dnia 04 marca 2013 roku (opinia — k. 140 — 141).

Podkreslenia wymaga, ze ustalenie stopnia i zaawansowania chordb oraz ocena ich wplywu na stan czynnosSciowy
organizmu wymaga wiadomoSci specjalnych, a zatem, okoliczno$ci tych mozna dowodzié tylko przez dowod z opinii
bieglych (art. 278 k.p.c.). Albowiem to opinia bieglych ma na celu ulatwienie Sadowi nalezyta ocene zebranego
materiatu dowodowego wtedy, gdy potrzebne sa do tego wiadomo$ci specjalne (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 07 listopada 2000 roku w sprawie sygn. akt I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/64).

Z tych wzgledow w ocenie Sadu Rejonowego ustalenia obojga bieglych nalezalo uwzgledni¢ przy ocenie rozmiaru
krzywdy doznanej przez powddke, w szczegbdlnosci w zakresie doznanego przez niego uszczerbku na zdrowiu bedacego
wynikiem kolizji drogowej z dnia 04 marca 2013 roku.

Zauwazenia przy tym wymaga, iz przepisy rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku w sprawie szczeg6lowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, do
ustalania procentowego uszczerbku na zdrowiu, nie maja bezposredniego zastosowania do okreSlania przez
Sad o zasadzie i wysokoSci zado$éuczynienia w zwiazku z odpowiedzialnoScig ubezpieczyciela z tytulu umow
ubezpieczeniowych. Okre$lajac o zasadzie i wysokos$ci zado$¢éuczynienia przeznaczonego dla poszkodowanego, bierze
sie bowiem pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy, a w szczeg6lnosci zakres i trwalo$¢ doznanych cierpien
fizycznych i krzywd na tle psychologicznym. Procentowy uszczerbek na zdrowiu moze mie¢ tutaj walor wylacznie
pomocniczy, a nie decydujacy, jak w przypadku okreslania wysokos$ci jednorazowego odszkodowania na podstawie
przepiséw wskazanego rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

Kryteria, ktorymi winien kierowac sie Sad przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia zostaly wskazane w judykaturze.

Sad Rejonowy w pelni podziela utrwalone stanowisko Sagdu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 28 wrzeénia 2001
roku (sygn. III CKN 427/00 LEX nr 52766), ze zado$¢uczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny.
W zwigzku z powyzszym jego wysoko$¢ ma przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng wartoéé¢, a jednoczeénie nie
moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy.

Pojecie krzywdy mieéci wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zar6wno w sferze
cierpien fizycznych jak i psychicznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX nr
50884).

Zgodnie z ugruntowanym w pi$émiennictwie i orzecznictwie pogladem ze wzgledu na niewymierny charakter krzywdy,
oceniajac jej rozmiar, nalezy wzia¢ pod uwage caloksztalt okolicznosci sprawy, w tym: czas trwania i stopien
intensywnoSci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalnosé skutkéw urazu (kalectwo, oszpecenie), rodzaj
wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatnoéci spolecznej, bezradnosé
zyciowa, postawe sprawcy i inne czynniki podobnej natury (wyrok Sadu Najwyzszego dnia 18 kwietnia 2002 roku, II
CKN 605/00, niepubl.).

Odpowiednio$é kwoty zado$¢uczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy,
a jednoczes$nie nie by¢ zréodlem wzbogacenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 lutego 2000 roku, III CKN 582/98,
LEX nr 52776).

Na wysoko$¢ zasadzonego na rzecz powoda zado$Cuczynienia mial wplyw zaréwno procentowy dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu stwierdzony przez oboje bieglych, rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych
z obrazeniami po wypadku i ich ucigzliwym leczeniem, a takze dyskomfort psychiczny zwigzany z niewatpliwymi
cierpieniami fizycznymi.



Niewatpliwym bowiem jest, iz powodka odczuwala cierpienie fizyczne, a wiec bdl i dolegliwo$ci zwigzane z urazem
kregostupa. Powddka doznala szkody na osobie — urazu glowy z nastepowymi bélami i zawrotami glowy, dystorsji
odcinka kregostupa szyjnego z nastepowym przewleklym zespolem bdélowym. Uraz ten, jak wynika z zebranego
materialu dowodowego, w szczegblnosci z opinii bieglego Z. K. z dnia 16 lipca 2015 roku, byl bezpo$rednim skutkiem
kolizji, w jakiej brala udziat pow6dka w dniu 04 marca 2013 roku.

W wyniku doznanych obrazen kregostupa szyjnego u powddki wystapily dolegliwoéci bolowe, ktérych charakter
byl zr6znicowany w zalezno$ci od stadium leczenia jego skutkdéw. Dolegliwo$ci uaktywnily sie u powddki bardzo
szybko, po kolizji, a ze znacznym natezeniem w ciggu kilku godzin od zdarzenia. Po rozpoczeciu leczenia i wdrozeniu
kolnierza ortopedycznego oraz leczenia farmakologicznego, bole kregostupa szyjnego zmniejszaly sie, natomiast
boblowa niewydolnos$é kregostupa szyjnego nadal sie utrzymywala przez kilka tygodni, w tym czasie nie wykonywala
wszystkich obowiazkéw domowych i byla jej potrzebna pomoc przy niektérych czynnos$ciach dnia codziennego
— wymagala pomocy przy umyciu, ubieraniu, jedzeniu. W tym zakresie wymagala pomocy, ktérej udzielal jej
najblizsza rodzina — maz. Pow6dka musiala uwazaé na wykonywanie wszystkich czynno$ci, ktére powodowaly wysitek
fizycznych, zeby uraz sie nie powiekszyl. Ponadto, powddka odczuwala znaczne trudnoéci podczas zaje¢ w domu, a
takze po powrocie do pracy zawodowe;j.

Istotnym jest, ze L. C. od zdarzenia, zgodnie z zaleceniami lekarza ortopedy, korzystala z leczenia rehabilitacyjnego.
Zapewne tak dlugi okres rekonwalescencji oraz trafnie stosowane leczenie usprawniajace (zabiegi rehabilitacyjne)
spowodowalo, ze obecnie powodka juz nie odczuwa dolegliwosci zwigzanych z urazem kregostupa szyjnego doznanym
w przedmiotowej kolizji drogowej w takim stopniu, jak bezposrednio po zdarzeniu. Niemniej jednak, niewatpliwa
jest krzywda doznana przez powoddke w zwigzku ze zdarzeniem oraz odczuwane przez nig cierpienia fizyczne i
inne dolegliwo$ci w stosunkowo dlugim okresie leczenia powypadkowego, rehabilitacji i korzystania ze zwolnienia
lekarskiego.

Na rozmiar krzywdy doznanej przez pow6dke miala rowniez wplyw okolicznos$é, ze skutki uczestnictwa w zdarzeniu
mialy wplyw na dlugi okres przebywania na zwolnieniu lekarskim oraz po powrocie do pracy zawodowej, gdzie musi
sprawowac¢ bezposrednia pomoc pacjentom przebywajacym na oddziale, ktérym czesto musi pomoc wstaé z 16zka,
badz posadzié na wozku, co w spos6b oczywisty obciaza kregostup. Niewatpliwie, nastepstwa doznanego urazu musialy
negatywnie oddzialywaé na wykonywane przez powddke obowigzki domowe i zawodowe, zwlaszcza w poczatkowym
okresie leczenia. Ponadto, z uwagi na uzywanie kolnierza ortopedycznego powddka byla ograniczona w swobodzie
poruszania sie.

Sad wzial pod uwage rowniez niewatpliwe cierpienia psychiczne powodki, jakich doznala w zwigzku z kolizja, a
ktérych konsekwencje objawialy sie w trakcie jego leczenia, a zwigzane byly z ograniczeniami fizycznymi w okresie
noszenia kolierza ortopedycznego i w trakcie przyjmowania zabiegow rehabilitacyjnych oraz trudno$ciami w pracach
domowych oraz pracy na oddziale.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz wyplacenie zadoSéuczynienia, przez ubezpieczyciela, podczas postepowania
zwigzanego z likwidacja szkody nie wplywa na mozno$¢ dochodzenia dalszych roszczen przed sadem.

Podkreslenia tez wymaga, ze $cisle pieniezne okre$lenie rozmiaréw szkody powddki jest jednak niemozliwe. Zgodnie
wiec z art. 332 k.p.c., jezeli w sprawie o naprawienie szkody Scisle udowodnienie wysokoSci zgdania jest niemozliwe
lub nader utrudnione, Sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazaniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy.

W ocenie Sadu zasgdzona kwota pozwoli powddce zrekompensowaé wszelkie doznane cierpienia i poniesione
krzywdy. W ocenie Sadu, przy uwzglednieniu krzywdy doznanej przez powddke, a bedacej w normalnym zwiazku
przyczynowym z zaistniala kolizja drogowa z dnia 04 marca 2013 roku oraz wyplaconych $wiadczen — zasadzona
wyrokiem tytutem zado$éuczynienia dodatkowo kwota 7.000 zlotych jest utrzymana w rozsadnych granicach, ktore
odpowiadajg aktualnym warunkom i przecietnej stopie zZyciowej spoleczenstwa.



W ocenie Sadu, lgczna kwota zado$cuczynienia — 9.500 zlotych (razem z wyplacona na etapie postepowania
likwidacyjnego w kwocie 2.500 zlotych) — z pewnoS$cia nie ma znaczenia symbolicznego, a réwnoczeSnie nie
wynagradza krzywdy doznanej przez pow6dke ponad konieczng miare. Z tych samych wzgledéw zadanie zasadzenia
zado$¢uczynienia ponad w/w kwote nalezalo oceni¢ jako wygérowane i w zwigzku z tym nie zaslugujace na
uwzglednienie.

Jesli chodzi o poczatek daty platnoéci odsetek od zado$éuczynienia i odszkodowania, to stosownie do tresci art. 481
§ 1 k.c. wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia, ktore
jest wymagalne. Ugruntowany jest poglad, iz zadanie zaplaty zado$¢uczynienia nalezy do roszczen, ktérych termin
spelnienia nie jest okreslony, a wiec zalezy od wezwania do zaplaty przez wierzyciela.

Zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2003 roku, 124, poz.
1152) stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Z dolaczonych przez pozwanego akt szkody wynika, iz
zgloszenie szkody na osobie powddki nastapilo w dniu 03 sierpnia 2013 roku, zatem niewatpliwie pozwany pozostaje
w zwloce z zaplatg Swiadczen dochodzonych przez powoda od dnia 04 wrze$nia 2013 roku.

Wobec powyzszego Sad zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki L. C. kwote
7.000 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 04 wrzeénia 2013 roku do dnia zaplaty (punkt I wyroku) i oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie (punkt IT wyroku).

W myél art. 108 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz.
206 ze zm.), sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji. Przepis art. 98 § 1 i
3 k.p.c. ustanawia natomiast ogélna regule, wedlug ktbrej strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié¢
przeciwnikowi na jego zadanie koszty procesu, ktdrymi sa koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. W niniejszej sprawie powddztwo zostalo uwzglednione co do naleznoéci gtéwnej w 87,50 %, tj. w kwocie 7.000
zlotych z dochodzonej kwoty 8.000 zlotych, a wiec niemalze w calo$ci.

Powddka poniosta koszty procesu w kwocie 2.617 zlotych, na ktore skladaly sie: oplata sadowa od pozwu w wysoko$ci
400 zlotych, 1.200 zlotych kosztow zastepstwa procesowego (na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu), 17 zlotych oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa procesowego oraz 1.000 zlotych tytulem zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych.

Na koszty procesu poniesione przez pozwanego skladaly sie natomiast: 2.400 zl tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego (na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z
urzedu), 17 zlotych oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego, oraz 1.000 zlotych tytulem zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglych.

Uwzgledniajac powyzsze Sad zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki L. C. kwote 2.066,26
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt III wyroku).

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji.



