Sygn. akt I C 102/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 grudnia 2016 roku (data wplywu) M. K. zadal zasadzenia od pozwanego (...) Spoiki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S. (obecnie w L.) kwoty 8.000 z tytulem zadoééuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia
10 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 3.439,20 z} tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi od
dnia 10 kwietnia 2015 roku do dnia zaptaty. W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powb6dztwa. W
odpowiedzi na sprzeciw powod rozszerzyt powodztwo o kwote 150 z} tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi
od dnia 10 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty. Pozwany wniost o oddalenie powddztwa i w tym zakresie. W dalszym
toku postepowania strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 13 listopada 2014 roku powdd M. K. podjechal swoim samochodem marki C. (...) nr rej. (...) na plac przy ul.
(...) do znajdujacego sie tam zakladu diagnosty. Kiedy zaparkowal pojazd zostal uderzony w tyt wozkiem widlowym
kierowanym przez K. S. - pracownika pozwanego (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoscia, 6wczesnie z siedzibg
w S., ktérej magazyny znajdowaly sie na placu. Sprawca zdarzenia poruszal sie wolno, ale mial niedostateczna
widoczno$é ograniczona przez przewozony ladunek palet. Jadac wozkiem najechal nim na samochéd powoda
zaparkowany tylem do jego kierunku jazdy (notatka urzedowa i pisma k. 96-100, zeznania powoda M. K. gov-91v w
zw. Z k. 240, zeznania $wiadka K. S. k. 92-93, zeznania $wiadka P. G. k. 93-93v, zeznania $wiadka R. L. k. 123v-124,
zeznania $wiadka A. K. (1) k. 124-124v, opinia bieglego J. P. k. 150-161).

Na miejsce zdarzenia zostala wezwana Policja, sprawca zostal ukarany mandatem karnym, za$§ powdd zostal
przewieziony karetka pogotowia na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej MSW w L., gdzie zdiagnozowano uraz kregostupa. Po wypisaniu pow6d wrdcil na plac, rozmawial jeszcze
z przelozonym sprawcy zdarzenia, zmienil uszkodzona opone w swoim samochodzie. Nastepnie podjal leczenie
w poradni ortopedycznej i neurologicznej, przechodzil rehabilitacje, nosil kolnierz ortopedyczny. Przebywal na
zwolnieniu lekarskim przez okolo pottora miesigca (dokumentacja medyczna k. 8-19, 104-112, opinia bieglego M. O.
k. 214-222, zeznania powoda M. K. k. 309v-310, zeznania $wiadka K. S. k. 92-93, zeznania §wiadka P. G. k. 93-93v).

W wyniku zdarzenia powod doznal urazu skrecenia kregostlupa szyjnego, ktéory skutkowal odczynowymi
dolegliwo$ciami bolowymi kregostupa szyjnego. W najwiekszym nasileniu dolegliwoéci te trwaly przez okolo 6
tygodni po zdarzeniu, nastepnie sukcesywnie ustepowaly w zwigzku z przyjmowaniem lekéw, ograniczeniem
pracy zawodowej, w tym dlugotrwalego siedzenia czy noszeniem kolnierza szyjnego. Okresowo dolegliwoéci te
lagodzily zabiegi rehabilitacyjne. Obecnie wystepuja one w niewielkim zakresie, s najczeSciej wynikiem napiecia
podraznionych przez rozciagniecie mie$ni przykregostupowych (dokumentacja medyczna k. 8-12, opinia bieglego
ortopedy M. O. k. 214-222, zeznania powoda M. K. k. 9ov-91v w zw. z k. 240, zeznania §wiadka A. K. (2) k. 92).

Na skutek doznanych obrazen powdd mial problemy z lezeniem, dZwiganiem rzeczy. Musial ograniczy¢ rekreacyjne
uprawianie sportu, mial np. problemy z plywaniem na plecach. Byl sfrustrowany, ze nie moégl wykonywaé
podstawowych czynnosci przy malym dziecku (zeznania powoda M. K. k. 9gov-91v w zw. z k. 240, zeznania $wiadka
A.K. (2) k. 92).

Uszkodzeniu w samochodzie powoda ulegly zderzak tylny, piasta i tarcza kota tylnego lewego. Koszty naprawy pojazdu
marki C. wyniosly nie mniej niz 3.207,62 zl, powdd ponidst takze koszty oceny stanu technicznego w kwocie 59,41 zt i
koszty wymiany opony w kwocie 150 zl (kosztorys k. 25-27, faktury k. 28, 29, 130, zdjecia k. 62-66, plyta k. 67, opinia
biegtego J. P. k. 150-161, zeznania powoda M. K. k. 9ov-91v w zw. z k. 240, zeznania $wiadka S. W. k. 124v).

Powdd poniodst tez koszty z tytutu dojazddw do lekarzy w tacznej wysokos$ci 172,17 zt (zeznania powoda M. K. k. 9ov-91v
w zw. z k. 240, faktura k. 17, 81-83, o§wiadczenie k. 21).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw, ktérych moc
dowodowa i wiarygodno$¢ nie budzily zadnych watpliwosci i ktore nie byly kwestionowane przez strony.

Sad obdarzyt wiara zeznania powoda M. K. k. 9ov-91v w zw. z k. 240 oraz zeznania $wiadkow A. K. (2) k. 92, a
nadto zeznania Swiadkow: K. S. k. 92-93, P. G. k. 93-93v, R. L. k. 123v-124, A. K. (1) k. 124-124v i S. W. k. 124v.
Zeznania powoda i jego zony A. K. (2) skladane byly w sposob szczery, spontaniczny ale wywazony, stanowily logiczna
irzeczowa relacje skutkow zdarzenia, z odniesieniem sie do tre$ci dokumentow i zbieznie z nimi. Sad nie znalazl w nich
proby wyolbrzymienia rozmiaru krzywdy powoda. Zeznania $wiadkow — funkcjonariuszy Policji niczego nie wniosly
do sprawy z uwagi na ich naturalng niepamieé o typowym w sumie zdarzeniu drogowym. Zeznania S. W. okazaly
sie wiarygodne, niemniej rowniez nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Zeznania $wiadka K. S. -
sprawcy zdarzenia i jego przelozonego P. G. byly wiarygodne, oddawaly doé¢ szczegdlowo obraz zdarzenia, zachowania
powoda i sprawcy zdarzenia, byly logiczne i rzeczowe.

Sad zaakceptowal konkluzje zawarte w opiniach bieglych, nie znajdujac podstaw do ich zakwestionowania z uwagi
na ich zgodno$¢ z zasadami logiki, wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglych, podstawy teoretyczne opinii, a
takze szczegolowy i obszerny sposéb motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow. Zastrzec
nalezy jedynie, iz stanowczy wniosek konkluzji bieglego ortopedy, jakoby powod nie doznal uszczerbku rozumial Sad
wylacznie w sensie medycznym precyzyjnie wyjasnionym przez biegltego. Uznajac, iz do uszczerbku w istocie doszlo,
Sad nie podwazatl istoty ekspertyzy, traktujac uszczerbek w szerszym sensie niz tylko naruszenie czy uszkodzenie
struktur ciala. W ocenie Sadu odczynowe napiecie czy naciggniecie mieéni, typowo wystepujace jako efekt szarpniec
wywolanych uderzeniem w pojazd innego pojazdu podpadaja pod hipoteze art. 444 k.c. i n., stanowigc faktyczng
podstawe stwierdzenia szkody po stronie poszkodowanego powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia, natomiast
zgodnie z art. 430 k.c. kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnos$ci osobie, ktéra przy wykonywaniu tej
czynnosci podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowa¢ sie do jego wskazowek, ten jest odpowiedzialny za
szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnosci.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie odpowiedzialno$é pozwanej spoiki opiera sie na drugiej z wymienionych podstaw,
mianowicie na zasadzie ryzyka zwigzanego z wykonywaniem powierzonych zadan przez swojego pracownika, ktory
z kolei zawinionym bo nieostroznym zachowaniem doprowadzil do powstania krzywdy i szkody po stronie powoda

Odpowiedzialnoéé przewidziana w art. 430 k.c. jest odpowiedzialno$cig zwierzchnika za podwladnego i oparta
jest na zasadzie ryzyka. Osoba, ktora powierza wykonanie czynnoSci drugiemu, zachowujac mozliwo$é¢ kierowania
jego zachowaniem - odpowiada za szkode przez niego wyrzadzong i ma obowiazek jej naprawienia. Zwierzchnik
nie moze uwolnié sie od tej odpowiedzialno$ci poprzez wykazanie braku winy w wyborze czy w nadzorze. Jedyna
okoliczno$¢ egzoneracyjna stanowi brak winy podwladnego. Zasada ryzyka jako podstawa odpowiedzialno$ci
przyjeta w omawianym przepisie nadaje tej odpowiedzialno$ci charakter obiektywny. Odpowiedzialno$é te okresla
sie, w pewnym uproszczeniu, jako odpowiedzialnosé za skutek. Do przyjecia winy osoby, o ktérej mowa w art.
430 k.c., nie jest potrzebne wykazanie, iz osoba ta naruszyla przepisy dotyczace bezpieczenstwa zycia i zdrowia
ludzkiego; wystarczy, jezeli wina tej osoby polega na zaniechaniu zasad ostroznosci i bezpieczenstwa, wynikajacych
z do$wiadczenia zyciowego i okoliczno$ci danego wypadku (tak m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 24
pazdziernika 2016 r., I ACa 207/16).

W stanie faktycznym sprawy pozwana spolka jest zwierzchnikiem pracownika w nim zatrudnionego, winnego
niezachowania ostrozno$ci przy wykonywaniu pracy polegajacej miedzy innymi na przewozeniu palet wozkiem



widlowym. Okolicznoéci zdarzenia nie budza zasadniczych watpliwosci i znajduja oparcie zaréwno w relacji
podanej w zeznaniach sprawcy jak i poszkodowanego. Pozwany nie wykazal tez okoliczno$ci egzoneracyjnych,
wylgczajacych jego odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka, to jest wylacznej winy poszkodowanego, osoby trzeciej za
ktora odpowiedzialnosci nie ponosi lub sily wyzszej.

Co do zarzutu przyczynienia, to jest rzekomego faktu zatrzymania sie powoda na torze poruszania sie wozka, w
warunkach ktére nakazywalyby szczegolng ostroznos$é, to przecza temu juz same zeznania Swiadka K. S., ktéry do
wlasnej nieostroznoéci sie przyznal, co w sytuacji gdy w samoch6d powoda uderzono juz po zatrzymaniu, czyni ten
zarzut bezzasadnym.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbory sume potrzebng na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume potrzebna
na koszty przygotowania do innego zawodu. Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w artykule
poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

Powdd co do zasady wykazal zasadno$§¢ dochodzenia zado$éuczynienia. Wysoko§¢ zado$éuczynienia oraz kryteria
oceny sad ustala indywidualnie w zwiazku z konkretna osoba pokrzywdzonego, uwzgledniajac miedzy innymi
wiek, rozmiar doznanej krzywdy, nastepstwa zabiegéw medycznych, nasilenie i dlugotrwalosé cierpien fizycznych,
negatywne zmiany w psychice. Podstawowym celem zado$éuczynienia jest zlagodzenie krzywdy w postaci
negatywnych przezy¢é zwiazanych z cierpieniem fizycznym i psychicznym lub nastepstwami uszkodzenia ciala.
Zado$cuczynienie ma charakter calo$ciowy, a zatem obejmuje cierpienia zaré6wno doznane przez poszkodowanego, jak
ite, ktore beda jego udzialem w przyszlosci. Poniewaz ma charakter kompensacyjny, jego wysoko$¢ nie moze stanowié
zaplaty sumy symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. O wysokoéci naleznego
zado$éuczynienia pienieznego powinien decydowaé¢ rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywnos¢, czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw wypadku.

Majac na uwadze charakter doznanych przez powoda obrazen jak i nastepstwa spowodowane wypadkiem,
zado$éuczynienie w kwocie 5.000 zl powinno zosta¢ uznana za odpowiednia w rozumieniu cytowanego przepisu.

ZadoStuczynienie ma przede wszystkim na celu zrekompensowaé¢ poszkodowanemu doznane krzywdy. Ten
kompensacyjny cel zado$éuczynienia ma polegaé, zgodnie z jezykowym znaczeniem, na - z natury rzeczy
niedoskonalym - wynagrodzeniu krzywdy przez zaspokojenie w wiekszym zakresie potrzeb poszkodowanego. W tym
celu poszkodowany powinien otrzymac od osoby odpowiedzialnej za szkode sume pieniezna o tyle w konkretnych
okolicznoS$ciach odpowiednia, azeby mogl za jej pomoca zatrzeé lub co najmniej ztagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskac
réwnowage psychiczng.

O rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia pienieznego winien decydowaé w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy, tj.
stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢, czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw wypadku.
Okolicznos$ci te sa niewymierne, co sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym samym wysokosci
zado$éuczynienia ma pewna swobode. Podkresla sie, ze ocena sadu w tym wzgledzie powinna opiera¢ sie na
caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, nie wylgczajac takich czynnikéw, jak np. wiek poszkodowanego. Nalezy takze
zwréci¢ uwage na fakt, iz przyznane zado$éuczynienie powinno uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejaca w chwili
orzekania, ale réwniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlo$ci na pewno odczuwac oraz krzywde dajgca
sie z duzym stopniem prawdopodobienstwa przewidzie¢. Decydujace znaczenie maja rzutujace na rozmiar krzywdy
okolicznoS$ci uwzglednione przez sady orzekajace, takie jak rodzaj, charakter, dlugotrwalo$é i intensywno$¢ cierpien
fizycznych i psychicznych, stopien i trwalo$éc¢ kalectwa, mlody wiek, negatywne zmiany w psychice.

W ocenie Sadu w $wietle powyzszych uwag, z uwzglednieniem ustalonego stanu faktycznego i wnioskoéw wysnutych
z analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego adekwatne stalo sie ustalenie naleznego powodowi
zado$Cuczynienia na poziomie kwoty 5.000 zlotych, ktéra to suma spelnia wymdg ekonomicznie odczuwalnej



warto$ci, jest adekwatna do rozmiaru krzywdy powoda oraz realizuje cel kompensacyjny, majac takze walor
ekonomiczny. Uwzgledniajac krzywde powoda Sad stanal na stanowisku, ze wysoko$§¢é zasadzonego na jego rzecz
zado$éuczynienia jest utrzymana w rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
spoleczenstwa.

Bezspornym bowiem w niniejszej sprawie jest, iz w wyniku przedmiotowego wypadku powo6d doznal dlugotrwalych
cierpien, przede wszystkim fizycznych ale i psychicznych. Odniesione w jego wyniku obrazenia udokumentowane
zaréwno w dokumentacji medycznej jak i potwierdzone opinig bieglego bezspornie wzbudzity w powodzie negatywne
odczucia. Podkreslié trzeba, iz cierpienia zwigzane z urazem kregostupa towarzyszylty mu nastepnie przez bardzo dlugi
okres i nie ustaly calkowicie do chwili obecnej. Sad mial tu na uwadze konkluzje opinii bieglego i nie kwestionujac tej
o braku uszkodzenia ciala, nie mogl jednocze$nie pomingé faktu, iz dolegliwosci bélowe, konieczno$é¢ przyjmowania
lekéw przeciwbdlowych, ograniczenia w codziennym funkcjonowaniu byly i sa konsekwencja uderzenia w jego
samochdéd wozkiem widlowym. Na rozmiar krzywdy wplywaly ucigzliwe dlugotrwale dolegliwos$ci boélowe, kolejne
zabiegi rehabilitacyjne, zwigzane z tym ograniczenia jak konieczno$§¢ przebywania w okreSlonych nienaturalnych
pozycjach, ograniczenia w funkcjonowaniu w Zyciu codziennym, rodzinnym, frustracja wynikajaca z niemoznosci
sprawowania normalnej opieki nad malym dzieckiem. Towarzyszyl temu stres zwigzany z powrotem do zdrowia i
pracy. Zycie powoda niewatpliwie uleglo zmianie. Powéd zaprzestal poprzedniej aktywnosci fizycznej.

Mozliwa do zasadzenia na jego rzecz tytulem zado$cuczynienia kwota winna by¢ nie tylko adekwatna do rozmiaru
doznanych cierpien, ale takze, co wynika wprost z gramatycznej wykladni art. 445 § 1 k.c. ,odpowiednia”. Pojecie
to ma w istocie charakter niedookreslony, jednak w judykaturze wskazane sg kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé
przy ustalaniu wysokoé$ci zado$¢uczynienia. Musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie
moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$c. Jednoczeénie
wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi byé¢ ,odpowiednia” w tym
znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa. W ocenie Sadu zasadzona kwota
stanowi dla powoda warto$¢ odczuwalng ekonomicznie i cho¢ obiektywnie do$¢ znaczna ale nie nadmierng.

W pozostalej czeSci zadana kwota nie bylaby odpowiednia jako nadmierna w $wietle w/w okoliczno$ci. Nie
powtarzajgc juz przywolanej argumentacji jako uzasadnienia dla przyznania zado$¢éuczynienia w kwocie jak w wyroku,
wskazac¢ tylko nalezy, iz z drugiej strony proces leczenia powoda praktycznie zakonczyt sie i wrocit on w tym sensie
do codziennego funkcjonowania, tyle ze z zastrzezeniem ograniczen wyzej opisanych. Skonczyly sie najpowazniejsze
dolegliwo$ci bolowe. Powdd nie doznaje ograniczen w samodzielnym funkcjonowaniu i wykonywaniu czynno$ci zycia
codziennego. Nie doznal trwalych obrazen w zdarzeniu. Nie ujawnily sie zadne nowe okolicznosci dotyczace jego
samopoczucia fizycznego i psychicznego, ktore by przemawialy za przyznaniem kwoty w zadanym pozwem rozmiarze,
za$ ocena opinii bieglego nie przemawia za przyznaniem wyzszej kwoty. Z tych wzgledéow Sad oddalil powo6dztwo w
czedcei.

Jako zasadne w calo$ci uznatl Sad roszczenie odszkodowawcze na podstawie art. 445 k.c., to jest w zakresie kosztow
naprawy pojazdu i przywrocenia go do stanu poprzedniego, na ile to jest co do zasady mozliwe. Co do kosztow dojazdu
to sa one wykazane dokumentami i o§wiadczeniem oraz zeznaniami powoda, wspierajg je tez zasady doS§wiadczenia
zyciowego w tego typu sprawach. Podobnie nalezycie udokumentowane i potwierdzone zeznaniami sa koszty naprawy
pojazdu powoda. W tym zakresie prywatna ekspertyza powoda zostala potwierdzona przez bieglego sadowego. Jako
celowe uznal tez Sad przyznanie kosztow badania oraz wymiany uszkodzonej niewatpliwie opony.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opo6znia sie ze spelieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi. Przepis ten, statuujacy powszechng zasade stosownie, do
ktbrej sam fakt uchybienia terminowi wywigzania sie z zobowiazania pienieznego przesadza o uprawnieniu wierzyciela
domagania sie odsetek i dookreslajacy obowiazek dtuznika ich uiszczenia, uzasadnia zadanie powoda zaplaty odsetek
ustawowych od kwoty naleznego mu zado$éuczynienia od daty jak w wyroku. Daty, od ktérych odsetki zasadzono



odpowiednio od kwoty zado$cuczynienia i odszkodowania oraz odszkodowania w kwocie 150 zt z tytulu kosztow
zakupu opony, wyznaczaja data uplywu zakre§lonego dwutygodniowego terminu na wezwanie do zaplaty i data
doreczenia rozszerzenia powodztwa.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu uzasadnia art. 100 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 3 k.p.c. Sad zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 1.840,19 z} tytulem kosztéw procesu z uwzglednieniem stopnia, w jakim powdd utrzymat sie ze
swoim zadaniem tj. w 74,11%. Powod ponidst koszty: 572 z} tytulem oplaty od pozwu, 3.600 zl tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika, 17 z} tytulem oplaty od pelnomocnictwa, lacznie 4.189 zl. Pozwany ponidst koszty: 3.600 z} tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika, 34 z} tytutem oplat za pelnomocnictwa, 1.250 z} tytulem zaliczek na bieglych, tacznie
4.884 zl. Lacznie koszty procesu wyniosly 9.073 zl.

Zwazywszy na wynik procesu i stopien utrzymania sie z zagdaniami w procesie Sad obciazyt strony na rzecz Skarbu
Panstwa na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z tytulu nieuiszczonych
wydatkow na poczet wynagrodzen bieglych w kwocie 1.000,47 zt k. 226 i nieuiszczonej oplaty od rozszerzonego
powodztwa w kwocie 7.50 zl, o czym Sad orzekl w pkt V wyroku. Wobec niezrealizowania zaliczki z karty 134 Sad
nakazal jej zwrot powodowi.

Z tych wzgledéw Sad orzek! jak w sentencji wyroku.



