Sygn. akt I C 181/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy =SSR Jaroslaw
Blaziak

Protokolant praktykant M. P.

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2017 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powodztw J. J., D. G.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate kwot po 50.000 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 26 lutego 2016 roku do dnia zaplaty

I 1) zasadza od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz J. J. kwote 30.000 zt (trzydzieéci tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 19 marca 2016 roku do dnia zaplaty;

2) oddala powbdztwo w pozostalej czesci;

3) zasadza od (...) Spdélki Akcyjnej w W. na rzecz J. J. kwote 2.080,78 zl (dwa tysigce osiemdziesiat zlotych,
siedemdziesiagt osiem groszy) z tytulu zwrotu czesci kosztow procesu;

4) nakazuje pobranie od J. J. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie, z kwoty
zasgdzonej w pkt 1, kwoty 200 zt (dwiescie zlotych) z tytutu czeéci nieuiszczonej czeSci kosztéow sadowych;

5) nakazuje pobranie od (...) Spdtki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego Lublin-Zachod w
Lublinie kwoty 300 z} (trzysta zlotych) z tytulu czeSci nieuiszczonej czesci kosztow sadowych;

6) nakazuje zwrdcic J. J. z kasy Sadu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie kwote 249,03 zl (dwiescie czterdziesci
dziewiet zlotych, trzy grosze) z tytulu nadplaconych kosztow sadowych;

II 1) zasadza od (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz D. G. kwote 40.000 zl (czterdziesci tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 19 marca 2016 roku do dnia zaplaty;

2) oddala powbdztwo w pozostalej czesci;

3) zasadza od (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz D. G. kwote 2.530,98 zl (dwa tysiace pieéset trzydzieSci zlotych,
dziewieédziesiat osiem groszy) z tytulu zwrotu czesci kosztow procesu;



4) nakazuje pobranie od D. G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie, z kwoty
zasadzonej w pkt 1, kwoty 460 zl (czterysta sze$¢dziesiat zlotych) z tytulu czeSci nieuiszczonej czeSci kosztow
sadowych;

5) nakazuje pobranie od (...) Spétki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w
Lublinie kwoty 1.840 zl (tysiac osiemset czterdziesci zlotych) z tytulu czesci nieuiszczonej czesci kosztow sadowych;

6) nakazuje zwroci¢ D. G. z kasy Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie kwote 249,04 zl (dwieScie czterdzie$ci
dziewiec zlotych, cztery grosze) z tytutu nadptaconych kosztéw sadowych.

Sygn. akt I C 181/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 grudnia 2017 roku
I. Powédztwo:

D. G. oraz J. J., reprezentowani przez pelnomocnika (adwokata), wnosili o zasadzenie na rzecz kazdego z nich od (...)
Spolki Akcyjnej w W. kwot po 50.000 zlotych z tytulu zado$éuczynienia pienieznego za krzywde w zwigzku ze $§miercig
ich siostry wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 26 lutego 2016 roku do dnia zaplaty, oraz zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.*

W dniu 9 paZzdziernika 2015 roku w miejscowoéci C. powiecie (...) kierowca samochodu marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) uderzyt nim w tyl roweru kierowanego przez G. W., powodujac u niej obrazenia skutkujace jej
zgonem. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 28 lipca 2016 roku, w sprawie VII K 154/16, zostal uznany
za winnego popelnienia tego czynu.

Posiadacz tego samochodu mial w dacie zdarzenia zawarta z pozwanym umowe obowigzkowego ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Powodowie, bedac rodzenstwem zmarlej G. W., niewatpliwie naleza do kregu najblizszych czlonkéw jej rodziny,
poniewaz nadal aktualny jest, wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1969 roku, III PRN 77/69,
poglad ze konkretyzacja tego, kto w Swietle art. 446 § 3 k.c. jest najblizszym czlonkiem rodziny w danym wypadku,
nalezy do sadu orzekajacego, a stosownie do okolicznoéci danego wypadku za najblizszego czlonka rodziny mozna
uzna¢ réwniez macoche, zwlaszcza wtedy gdy uzasadniaja to pozytywnie oceniane w $wietle zasad wspolzycia
spolecznego stosunki laczace ja i pasierba.

Dlatego brak jest jakichkolwiek argumentéw za niezaliczeniem powodéw do kregu najblizszych czlonkéw rodziny
ich zmarlej siostry, zwlaszcza majgc na wzgledzie fakt, ze istnialy pomiedzy nimi bardzo dobre relacje, oparte na
wzajemnej milo$ci, przyjazni i zaufaniu.

Przed wydaniem decyzji o odmowie zaplaty na rzecz powodéw zadoSéuczynienia pozwany nie podjal zadnych
czynnosci w celu ustalenia charakteru relacji powodow z ich zmarlg siostra.

Byli bardzo zzyci ze zmarla siostra. Spedzali z nig kazde $§wieta i uroczysto$ci rodzinne. Czesto widywali sie ze soba
rowniez bez okazji, wzajemnie odwiedzajac sie. Utrzymywali tez staly i czesty kontakt telefoniczny. To wszystko
sprawialo, ze laczaca ich wiez byla niezwykle silna.

Zawsze mogli liczy¢ na pomoc i wsparcie ich siostry. Rodzenstwo zawsze troszczylo sie o siebie nawzajem, pomagato
sobie w trudnych chwilach, bedac dla siebie wsparciem.



Te wzajemnie bliskie relacje powodowaly, ze rodzenstwo mialo gwarancje, iz zawsze moga na siebie liczy¢, nawet w
obliczu trudnych i tragicznych sytuacji.

W pewnym sensie tragiczna Smier¢ ich siostry zachwiala te stabilno$¢ i pewno$é. Pomimo tego, ze moga rowniez liczy¢
na swoja wzajemna pomoc, to jednak brak siostry jest caly czas mocno odczuwany w ich zyciu.

Wiezi pomiedzy rodzenstwem byly od zawsze pielegnowane, czego zostali nauczeni w rodzinnym domu. Dzieki stalym
kontaktom laczaca ich ze zmarla siostra wiez byla niezwykle silna i emocjonalna. Traktowali ja nie tylko jak swoja
siostre, ale rowniez jak przyjaciolke, a nie kazde relacje miedzy rodzenstwem mozna nazwac relacjami przyjacielskimi,
a wlasnie takie laczyly ich ze zmarlg siostra.

Tragiczna Smier¢ G. W. ponownie zburzyla spokéj ich zycia oraz ich rodzin (wypadek G. W. nie byl pierwszym
tragicznym wypadkiem, w ktérym bez jakiejkolwiek winy ginie czlonek ich rodziny).

Do chwili obecnej sa pograzeni w glebokiej zatobie. Do dnia dzisiejszego nie moga uwierzy¢ w nagla i tragiczng $émierc
ich siostry. Z os6b radosnych i zadowolonych z zycia stali sie osobami pograzonymi w smutku i zalu. Tragiczna Smierc
siostry spowodowala u nich obawy o ich bliskich, co jest przyczyna ciaglego niepokoju o najblizszych cztonkoéw rodziny.
Na dzwiek sygnaloéw karetki pogotowia powodowie dostajg dreszczy. Stali sie nerwowi, maja problemy ze snem i
koncentracja, zaburzenia zwiazane z ciaglym mys$leniem o zmartej siostrze.

Przewidziane w art. 446 § 4 k.c. zado$¢éuczynienie ma kompensowaé uszczerbek niemajatkowy doznany przez
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Kompensacji podlega krzywda, a wiec w szczegdlnoSci cierpienie, bdl i
poczucie osamotnienia po $§mierci najblizszego czlonka rodziny. Ma na celu przede wszystkim zltagodzenie ich cierpien
fizycznych i psychicznych, a takze ma pomoc im przystosowac sie do nowej rzeczywisto$ci.

Ich krzywda, spowodowana tragiczng i przedwczesna $émiercia siostry, jest ogromna.

Nagle stracili osobe, ktora byla stale obecna w ich zyciu, z ktéra pozostawali w przyjacielskich stosunkach i ktéra
bardzo kochali. Z dnia na dzien stracili mozliwo$¢ czerpania radosci z zycia w pelnej kochajacej sie rodzinie.
Codziennie zmagaja sie z brakiem bardzo waznej w ich zyciu osoby, ktory to brak rzutuje na wszystkie sfery ich zycia.
Tragiczny wypadek na zawsze zmienil ich zycie. Tkwi w nich ogromne poczucie krzywdy. Zado$éuczynienie jest w
stanie zlagodzi¢ ich bol i cierpienie oraz odwroécic ich uwage od zaistnialej tragedii.

Majac na uwadze rozmiar doznanej przez nich krzywdy kwoty zado$éuczynienia dochodzone przez nich w
przedmiotowej sprawie nalezy uznac za umiarkowane, rowniez majac za punkt odniesienia kwoty zado$§éuczynienia
przyznawane w innych, ale podobnych sprawach. Zadane przez nich érodki chociaz w czeéci zrekompensujg im
krzywde doznana w wyniku $émierci ukochanej siostry i uczynia zado$c ich poczuciu sprawiedliwosci.

Pismem z dnia 10 lutego 2016 roku zglosili pozwanemu szkode i jednocze$nie wezwali go do zaplaty na rzecz kazdego
z nich kwoty 50.000 zlotych tytulem przedmiotowego $wiadczenia.

W odpowiedzi na zgloszenie szkody pozwany odmoéwil przyznania im naleznego zado$cuczynienia, bezzasadnie
uznajac ze nie naleza do kregu os6b najblizszych zmarlej G. W..

Stosownie do treéci art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz.
1152) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, a zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie stanowiskiem zaklad ubezpieczen
odpowiadajacy za sprawce wypadku komunikacyjnego z tytulu odpowiedzialnos$ci cywilnej dopuszcza sie zwloki, jezeli
nie pelnia §wiadczenia na rzecz poszkodowanego w terminie 30 dni, liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o
wypadku.



Pozwany odméwil przyznania im naleznego zadoSéuczynienia juz w dniu 25 lutego 2016 roku, a wiec przed uplywem
30 dni od zgloszenia szkody. Tym samym uznaé nalezy, ze opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia juz od dnia
nastepujacego po dniu 25 lutego 2016 roku i dlatego naleza sie im odsetki za op6Znienie od dnia 26 lutego 2016 roku
do dnia zaplaty (pozew karty 2-8verte oraz uwierzytelnione odpisy pelnomocnictw k. 9 i k. 12 akt sprawy).

II. Nakazy zaplaty w postepowaniu upominawczym:

Sad Rejonowy Lublin-Zachdod w Lublinie nakazat (...) Spblce Akcyjnej w W. zaplate narzecz D. G.1J. J. kwot po 50.000
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2016 roku do dnia zaplaty oraz z tytulu zwrotu kosztéw procesu:

- narzecz D. G. kwoty 2.467 zlotych,
- narzecz J. J. kwoty 2.917 zlotych,
oraz $ciagniecie od niego na rzecz Skarbu Panstwa nieuiszczonych kosztéw sadowych,

albo wniesienie sprzeciwéw od tych orzeczen w terminie dwdch tygodni od ich doreczenia (nakazy zaplaty: z dnia 20
stycznia 2017 roku k. 73 w aktach sprawy I Nc 1172/16, z dnia 15 lutego 2017 roku, w sprawie I Nc 1174/16, k. 84).

III. Sprzeciwy pozwanego od nakazéw zaplaty:

(...) Spdtka Akcyjna w W., reprezentowany przez pelnomocnika (radce prawnego), wnidst sprzeciwy od tych nakazow
zaplaty i wskazujac, ze zaskarza je w caloSci wnosil o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powodoéw na
jego rzecz kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Roszczenia powodéw zwigzane sg z wypadkiem, do ktérego doszlo 9 pazdziernika 2015 roku w miejscowosci C. w
powiecie (...). Sad Rejonowy w Chelmie w wyroku z dnia 28 lipca 2016 roku, w sprawie VII K 154/16, uznat kierowce
samochodu marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) za winnego nieumys$lnego naruszenia zasady bezpieczenstwa
w ruchu lagdowym w ten sposob, ze kierujac tym samochodem nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci i niedostatecznie
obserwowal droge doprowadzajac do najechania i uderzenia w tyl roweru, ktérym kierowala G. W., powodujac u niej
obrazenia ciala skutkujace zgonem.

W dacie wypadku wskazany samochdd korzystal z ochrony ubezpieczenia w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych na podstawie zawartej z pozwanym umowy
ubezpieczenia.

W postepowaniu likwidacyjnym pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ gwarancyjna wzgledem czlonk6éw najblizszej
rodziny zmarlej, miedzy innymi jej corki, meza oraz teSciowej i zaplacil stosowne kwoty tytulem zado$éuczynienia
oraz zwrotu kosztow pogrzebu.

W przypadku powodéw i pozostalego rodzenstwa zmarlej odmoéwil przyznania zado$cuczynienia, wskazujac ze
roszczenie oparte na art. 446 § 4 k.c. przystuguje jedynie najblizszym czlonkom rodziny.

Z uwagi na istote zadoS¢éuczynienia pienieznego, ktére ma na celu naprawienie szkody o charakterze niemajatkowym,
wyrazajacej sie w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, ustalajac zasadno$é zadoSéuczynienia, oceniono stopien,
w jakim osoby roszczace, powodowie wraz z rodzenstwem, zwigzane byly z osoba zmartla, jak i tez to, w jaki sposéb
Smier¢ bliskiej osoby wplynela na ich zycie i zmienila je. Wzieto wiec pod uwage przede wszystkim to, czy i w jakim
zakresie sytuacja zyciowa tych oséb ksztaltowala sie w pewnej zaleznosSci od osoby zmarle;j.

W trakcie likwidacji szkody nie podwazat faktu, ze powodowie przezyli Smier¢ siostry, ale pomimo wiezi taczacej ich
z nig ta okoliczno$¢ byla niewystarczajaca do uznania ich za najblizsza rodzine zmarlej w rozumieniu art. 446 § 4 k.c.



Na etapie likwidacji szkody, jak i obecnie, nie pojawila sie zadna okolicznosé wskazujaca na istnienie szczegdlnie
bliskich relacji miedzy zmarla a jej rodzenstwem.

Uwzglednil fakt, ze powodowie i pozostale rodzenstwo sa dojrzalymi ludzmi, ktérzy mogli cieszyé¢ sie obecno$cia
siostry w swoim Zyciu przez caly ten czas, kiedy rola rodzenstwa w zyciu jest niezwykle istotna, czyli w dziecinstwie i
w okresie mlodzienczym, do kiedy nie opuscili rodzinnego domu. Od wielu lat rodzenstwo miato juz wlasne rodziny
(malzonkoéw, dzieci, wnuczki), ktére byly im osobami najblizszymi. Kazdy z nich prowadzil wlasne zycie. Naturalna w
tych okoliczno$ciach zaloba nie byla wystarczajaca do przyznania zadoSéuczynienia.

Zado$¢uczynienie nie jest kompensata pieniezna za sama $mier¢ czlonka rodziny. Smier¢ jest wpisana w egzystencja
kazdego czlowieka i konsekwencja tego wydarzenia jest wystepowanie objawéw smutku i zalu po odejéciu osoby
bliskiej, sktadajacych sie etapowo na proces zaloby. Zaloba jest naturalnym procesem adaptacji doznanej utraty osoby
bliskiej. Powiklania wystepujace w jej przebiegu moga $wiadczy¢ o zaburzeniach zdrowia psychicznego.

Do rozstrzygniecia zgdan pozwu istotne jest wykazanie przez powodéw rozmiaru krzywdy, postrzeganej jako
szczegoblny charakter wiezi powodki ze zmarla, rozmiar przezy¢ po jej $mierci oraz nastepstwa w zyciu.

Istniejaca przed $émiercia poszkodowanego wiez rodzinna wymaga szerszej oceny i w kontekécie prawa cywilnego jest
to problematyka bardzo zlozona, na co zwraca uwage nie tylko doktryna prawnicza, ale takze psycholodzy i socjolodzy.
Relacja okre$lana mianem wiezi zawsze jest pochodng sytuacji prawnej, spolecznej i emocjonalnej wiecej niz jednego
podmiotu, co wyklucza jej SciSle osobisty charakter. Jesli istotnym elementem wiezi rodzinnej ma by¢ takze element
emocjonalny, to trzeba zwr6ci¢ uwage, ze wiez emocjonalna z osoba bliska jest wartoScia zalezna od woli, a nawet
kaprysu czlowieka, a wzajemno$¢ relacji zawsze jest zwigzana z wieloma czynnikami, w tym wola obydwu jej stron.
Tak okreslonej wartoSci nie mozna kwalifikowaé jako stalej (niezmiennej) i przynaleznej z definicji jednej osobie.

Wykazanie stopnia intensywnos$ci i charakteru wiezi nie moze opieraé sie jedynie na samoocenie tych relacji
przez powod6éw lub ocenie przez najblizszych czlonkéw rodziny, lecz na kryteriach obiektywnych rozwazonych
indywidualnie w zwigzku z okoliczno$ciami dotyczacymi powodow.

Niewatpliwie nagla Smier¢ siostry spowodowata szok, bol i cierpienie, bo to wynika z doswiadczenia zyciowego.
Jednakowoz kryterium boélu, ktére bez watpienia wystapilo u powodéw po Smierci ich siostry, nie moze byc
najistotniejszym czynnikiem przy ocenie zasadno$ci przyznania oraz przy szacowaniu kwoty zado$cuczynienia,
bowiem Kodeks cywilny nie odwoluje sie do niego, zakladajac ze utrata osoby najblizszej zawsze wywoluje bol, a
jego odczuwanie nie wymaga dowodu. Dlatego przy okreslaniu odpowiednio$ci kwoty zado$¢uczynienia powinny by¢
uwzglednione czynniki obiektywne.

W literaturze zwraca sie uwage, ze na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby
bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercig osoby najblizszej,
rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego
odejscia (np. nerwicy, depresji), roli pelnionej w rodzinie przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony
bedzie umial znaleZz¢ sie w nowej rzeczywistosci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek
pokrzywdzonego.

Trudno jest zatem wyceni¢ te krzywde. Zgodnie z orzecznictwem sadéw kazdy przypadek powinien byc
indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem powodoéw, ze pozwany nie podjal zadnych czynno$ci majacych na celu ustalenie
charakteru relacji laczacych zmarlg G. W. z rodzenstwem.

W zebranych w toku postepowania likwidacyjnego dokumentach znajduje sie sprawozdanie organizatora pomocy
poszkodowanym w wypadkach (numer (...)) z 23 lutego 2016 roku, przeprowadzone z rodzenstwem zmarlej. Jak
wynika z treéci tego dokumentu zmarla mieszkala sama, co Swiadezy o braku szczegodlnie bliskich relacji laczacych ja



z pozostalym rodzehstwem. Ze wzgledu na to, ze powodowie nie mieszkali ze zmarla i nie prowadzili z nig wspélnego
gospodarstwa domowego, nie wigzaly ich zatem szczegblne wiezi emocjonalne badz ekonomiczne, a tylko wiezi typowe
dla normalnej rodziny.

Smier¢ G. W. nastapita dzien przed §lubem wnuczki jednej z siostr zmarlej — K. G.. F. t, ze wesele nie zostalo odwolane,
a pogrzeb odbyl sie w poniedzialek po weselu, §wiadczy o tym, ze $mieré G. W. nie byla przezyciem na tyle silnym,
aby wplynela na zaplanowang uroczystos¢.

W pidmie zatytulowanym wezwanie do zaplaty wraz ze zgloszeniem szkody komunikacyjnej wskazane zostalo, ze:

- najtrudniejszym momentem dla powodki byt pogrzeb, ktéry byl dla niej ogromnym przezyciem i wryt sie w jej
pamiec tak mocno, ze wcigz powraca w koszmarach i przez caly czas nie jest w stanie ulozy¢ sobie zycia, powroci¢ do
zwyczajnego porzadku codziennych czynnoéci;

- wiadomo$¢ o $mierci siostry byla dla powoda okropnym przezyciem, a w kolejnych dniach wraz z rodzina przezywal
prawdziwe pieklo i wszytko to odebralo mu cheé do zycia, spowodowalo koszmary i ktopoty ze snem, ktore trwaja do
dnia dzisiejszego.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w zgromadzonej w tej sprawie dokumentacji brak jest informacji o tym, aby powddka
i powod korzystali z pomocy psychologa, czy psychiatry. Poza przywolaniem tych probleméw nie przedstawili oni
zadnej dokumentacji medycznej, czy tez opinii lekarskich, z ktérych wynikalaby takze aktualna potrzeba pozostawania
przez nich pod opieka psychologa lub psychiatry. Wobec tego nalezy stwierdzié, ze wystepujacy u nich proces zaloby
mial typowy przebieg.

Z powolanego wczeéniej sprawozdania organizatora pomocy poszkodowanym w wypadkach z 23 lutego 2016
roku wynika réwniez, ze bezpoSrednio po Smierci G. W. jej rodzenstwo nie zglaszalo potrzeb w zakresie pomocy
psychologicznej, wspierajac sie wzajemnie w trudnych chwilach.

W trakcie postepowania nie pojawila sie zadna okoliczno$¢ wskazujaca na istnienie szczegoélnie bliskich relacji miedzy
zmarlg a rodzenstwem, ktora stanowilaby podstawe do zaplaty na ich rzecz stosownej kwoty zadoSéuczynienia.
Stosunki miedzy powodami a ich zmarla siostra nie wykraczaty poza relacje wystepujace w prawidtowo funkcjonujacej
rodzinie.

Kwestionuje réwniez, z ostrozno$ci procesowej, wysoko$¢ dochodzonego zado$éuczynienia za doznang krzywde
po $mierci siostry, poniewaz w kazdym wypadku jego wysoko$¢ powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem
okoliczno$ci, ze $mier¢ kazdej osoby jest zdarzeniem pewnym, ktére musi nastapi¢ predzej lub po6zniej. Tym samym
zado$éuczynienie rekompensuje w istocie czesto jedynie wezesniejsza utrate czlonka rodziny.

W przedmiotowej sprawie powodowie nie zostali bez opieki i wsparcia najblizszej rodziny. Wrecz przeciwnie rodzina
wspierala sie w trudnych chwilach.

Nie uznal, by wiez laczaca powodéw z ich zmarlg siostra spowodowala u nich glebokie przezycia, a w rezultacie
nie zaplacil im zado$éuczynienia za krzywde spowodowana stratg bliskiej osoby. Nie mozna bowiem ogdélnikowo
wskazywa¢ negatywnych reperkusji krytycznego zdarzenia dla powodéw bez wykazania konkretnych okolicznoéci, na
podstawie ktérych mozna by wnioskowa¢ o istnieniu i rozmiarze ich krzywdy.

Brak jest podstaw do zasgdzenia dochodzonych przez powodéw odsetek ustawowych od dat wskazanych w pozwie.

Dochodzone nim kwoty nie sa oczywiscie nalezne powodom od wskazanej daty i pozostaja sporne miedzy stronami
(sprzeciwy pozwanego od nakazow zaplaty — w aktach sprawy I C 182/17 k. 78-86, oraz k. 98-99, po$wiadczona
za zgodno$¢ z oryginalem kserokopia odpisu pelnego z rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego k.
102-113, uwierzytelniony odpis pelnomocnictwa k. 101).



IV. Odpowiedzi powodow na sprzeciwy pozwanego:
Stanowczo zaprzeczaja, by nie byli dla zmarlej najblizszymi czlonkami rodziny.

Niewatpliwie rowniez wiez, jaka laczyla ich ze zmarla, byla szczeg6lna i niezwykle emocjonalna i dlatego jej nagla
Smier¢ byla przyczyna doznania przez nich olbrzymiej krzywdy.

Fakt, ze w dacie jej Smierci nie mieszkali razem z nia nie uzasadnia wniosku, ze ich roszczenia nie sa zasadne.

Nalezy wziaé pod uwage wiele okolicznosci, a nie tylko fakt, ze mieszkali z nig i na tej podstawie dochodzi¢ do wniosku,
ze nie istnialy pomiedzy nimi szczegoélnie bliskie relacje.

Nie znajduje uzasadnienia réwniez argument pozwanego, ze powodowie maja swoje rodziny, poniewaz zalozenie
wlasnej rodziny jest w spoteczenstwie polskim czyms zupelnie naturalnym i absolutnie nie oznacza automatycznie, ze
dotychczasowe wiezy rodzinne ulegaja calkowitemu rozluznieniu. Przyjecie takiego rozumowania, jakie przedstawia
pozwany, oznaczaloby przyjecie, ze rOwniez rodzice nie maja prawa do zadoSéuczynienia po $mierci swoich dzieci,
jesli dzieci zalozyly juz swoje rodziny i opuscily rodzinny dom.

Niezasadne jest rowniez twierdzenie pozwanego, ze nieodwolanie §lubu wnuczki jednej z siéstr zmarlej potwierdza,
ze jej $mier¢ nie byla dla powoddéw silnym przezyciem, bowiem to nie wnuczka siostry powodéw dochodzi
zado$Cuczynienia. Sam fakt, ze Slub tej wnuczki odbyl sie absolutnie nie uzasadnia stawianej przez pozwanego tezy.
Jest to twierdzenie zupelnie dowolne i w dodatku oparte na okolicznoSciach nie odnoszacych sie bezposrednio do
powodow, a do dalszej rodziny (pismo procesowe powodow z daty 20 kwietnia 2017 roku k. 117-118verte).

V. Ustalenie istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci faktycznych:

W dniu 9 pazdziernika 2015 roku, w miejscowos$ci C. powiecie (...), kierujacy samochodem marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) dopuscil sie naruszenia zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze nie zachowal
szczegoblnej ostroznoéci i niedostatecznie obserwowal droge doprowadzajac do najechania i uderzenia w tyl roweru,
ktorym jechala G. W., powodujac u niej obrazenia ciala skutkujace jej zgonem (okolicznosci niesporne pomiedzy
stronami).

W dacie tego wypadku ten samochod byl objety, zawarta z (...) Spolka Akcyjna w W., obowigzkowa umowa
ubezpieczenia ryzyka odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody wyrzadzone w
zwiazku z jego ruchem (okoliczno$é¢ niesporna pomiedzy stronami).

Pismem z dnia 10 lutego 2016 roku, doreczonym dnia 17 lutego 2017 roku, miedzy innymi D. G. iJ. J., reprezentowani
przez pelnomocnika, zglosili w jednostce organizacyjnej (...) Spotki Akecyjnej w W. szkode i jednoczeénie wezwali go
do zaplaty na rzecz kazdego z nich kwoty po 50.000 zlotych §wiadczenia z tytulu zado$cuczynienia pienieznego za
krzywde spowodowana $miercig ich siostry G. W..

W tresci tego pisma/zgloszenia szkody w szczegblnosci zostalo podane, ze:

- zmarla byla mlodsza siostra D. G. i z tej przyczyny ta traktowala ja wyjatkowo, gdyz byla swego rodzaju maskotka
w domu rodzinnym, obie mialy znakomity kontakt ze sobg, uwielbialy razem spedzaé¢ czas, plotkowac, zwierzac sie,
wychodzi¢ wspolnie na dyskoteki, czy do kina, byly wspanialymi przyjaciétkami i wspieraly sie w trudnych dla siebie
momentach, czerpaly niezwykla energie ze wspdlnych kontaktow, wychowywaly sie i bawily razem, a wiez powstala
w dziecinstwie procentowala pomoca i wsparciem, jakie okazywaly sobie w swoim mlodym zyciu, siostra (G. W.)
zawsze stanowila bardzo wazna cze$é jej zycia i bez niej D. G. czuje sie tak, jakby stracila cze$¢ siebie, najtrudniejszym
momentem dla niej byl pogrzeb, ktéry stanowit dla niej okropne przezycie i wryt sie w jej pamieé¢ tak mocna, ze
wcigz powraca w koszmarach, nie jest w stanie ulozy¢ sobie zycia, powro6ci¢ do zwyczajnego porzadku codziennych
czynno§ci;



- w tozsamy sposob $mier¢ siostry odczul jej brat J. J., dla ktérego trudne do wyobrazenia sa skutki jej Smierci w
wypadku drogowym, wiadomos¢ o jej $mierci byta dla niego okropnym przezyciem, a w kolejnych dniach wraz z
rodzing przezyl prawdziwe pieklo, dzien pogrzebu byl kolejnym ciosem, momentem w zyciu, ktérego nigdy w zyciu nie
chcialby przechodzi¢, w pierwszych tygodniach po $émierci siostry czul sie fatalnie, byl w szoku, nie rozumial tego, co sie
stalo, sytuacja w domu byla okropna — ciagla rozpacz i smutek, to wszystko odebralo mu che¢ do zycia, spowodowalo
koszmary i ktopoty ze snem, ktore trwajg do dnia dzisiejszego.

Rodzenstwo zmarlej tragicznie G. W. nie jest w stanie zaakceptowa¢ zycia bez jej obecnoSci. Specyficzna wiez laczaca
rodzenstwo poteguje uczucie osamotnienia z powodu braku siostry, ktora byla ich bardzo oddana przyjaciotka
(okoliczno$¢ niesporna pomiedzy stronami).

W odpowiedzi na zgloszenie szkody (...) Spélka Akcyjna w W. odmoéwil przyznania im Swiadczen w zakresie
zado$Cuczynienia pienieznego, uznajac ze nie naleza oni do kregu oso6b najblizszych zmarlej G. W., poniewaz od
wielu lat maja oni wlasne rodziny (malzonkéw, dzieci, wnuczki) i kazde z nich prowadzi wlasne zycie. Naturalna w
tych okolicznoéciach zaloba nie jest wystarczajaca podstawa do przyznania im tego zado$cuczynienia (okolicznoéc
niesporna pomiedzy stronami).

D. G. (lat 76) ma wlasng rodzine (meza i dwojke dorostych dzieci). Wykazuje ambiwersje, wrazliwo$¢ emocjonalna,
zdolnoé¢ do kontroli emocji i wrodzony optymizm. Jest osoba opanowang, o silnym typie temperamentu,
ma konstruktywne metody rozladowania napiecia psychicznego, bo potrafi duzo moéwié. Jest osobg dojrzala
emocjonalnie, o adekwatnej samoocenie, samowystarczalng, uspoleczniong, praktyczng. W zakresie potrzeb
psychicznych, rozumianych jako zasadnicze mechanizmy dzialania, ma potrzebe wytrwalosci przekladajaca sie na
rzetelno$¢ i obowiazkowo$¢ w dzialaniu i jest to potrzeba porzadku typowa dla oséb preferujacych stale i regularne
zajecia, pracowitych i zorganizowanych, a takze potrzebe rozumienia siebie i innych, gdyz jest osobg refleksyjna,
zdolna do modyfikowania swojego postepowania w okreslonych sytuacjach, wyrozumialg, a ponadto potrzebe afiliacji
charakterystyczna dla oséb towarzyskich, ktére latwo przystosowuja sie do zmiennych sytuacji spolecznych i sa
pozytywnie nastawieni do innych ludzi.

Ten zespo6l jej cech psychicznych i motywacji zyciowej powoduje u niej znaczne mozliwo$ci adaptacyjne i ultatwia jej
radzenie sobie z sytuacjami traumatycznymi (opinia bieglego psychologa M. S. k. 155-162).

Majacy obecnie 72 lata J. J. ma wlasna rodzine (Zone i dwdjke doroslych dzieci). Jest ambiwertykiem, co oznacza
Ze z natury jest szybki, o znacznej reaktywnosci, pewny siebie, zaradny, zdolny do opanowania stresu i napiecia
psychicznego. W zachowaniu ujawnia duza aktywno$¢ i te wlagnie cechy jego temperamentu i osobowos$ci pozwalaja
mu skutecznie radzi¢ sobie ze stresem i domknieciem zaloby po $mierci jego siostry. Charakteryzuje go adekwatna
samoocena. Lubi przebywac¢ wéréd ludzi. Potrafi nawiazywaé réznorodne kontakty interpersonalne. W codziennym
zyciu, w zaleznoSci od okoliczno$ci, kieruje sie rozsadkiem lub emocjami. Niekiedy moze reagowac zbyt impulsywnie,
stad korzystanie przez niego ze wsparcia farmakologicznego. Ma silna wole i ogblnie pozytywne nastawienie do zycia
oraz przekonanie, ze moze sobie poradzi¢ nawet w trudnych sytuacjach.

Te cechy jego temperamentu i osobowosci stanowia zasadniczy czynnik pozwalajacy mu na skuteczne uporanie sie ze
stresem wynikajacym z utraty osoby bliskiej (opinia bieglego psychologa M. S. k. 155-162).

G. W. oraz D. G. i J. J. pozostawali w bardzo dobrych relacjach z ich siostra G. W., ktéra mieszkala przez wiele lat
samotnie, gdyz opuscil ja jej maz, a jej corka A. W. wyjechala do Irlandii; bardzo czesto spotykali sie, wyjezdzali
wspolnie na wycieczki, dluzsze i krotsze. Byli ze soba bardzo zzyci. Pomagali sobie wzajemnie w r6znych sprawach.
Wszyscy byli Swiadkami Jehowy i w zwigzku z tym bardzo czesto spotykali sie na religijnych zgromadzeniach

D. G. miala wobec G. W. szczegdblne uczucia, gdyz byla starsza od niej o kilkana$cie lat i w zwigzku z tym poczuwala sie
do opieki nad nig. Utrzymywala ze soba staly kontakt telefoniczny i widywaly sie co najmniej raz na tydzien (mieszkaly
w odleglo$ci okolo 50 km od siebie). Zwierzaly sie sobie nawzajem, relacjonujac wlasne problemy zyciowe. Tragiczna



Smier¢ G. W. byla dla niej wyjatkowym przezyciem do tego stopnia, ze przez dluzszy okres czasu trzesly sie jej rece.
Byla na miejscu wypadku, wskutek ktorego zmarla jej siostra, ale osoby jej bliskie nie pozwolily jej na zobaczenie zwlok
siostry, gdyz cala trzesla sie i bardzo gloéno lamentowala, okazujac w ten sposob swoja rozpacz z powodu $mierci jej
siostry.

Musiala przyjmowac $rodki uspokajajace w celu zmniejszenia jej niepokoju wywolanego tragiczna $miercig jej siostry.

Bardzo czesto mysli o G. W. i uwaza, ze nigdy nie przeboleje jej tragicznej $mierci. Ciagle odczuwa strate siostry,
szczegoblnie w sytuacji gdy jest sama, gdyz brakuje jej kontaktow z nig. Bardzo czesto jezdzi na cmentarz, na ktérym
znajduje sie grob jej siostry.

J.J.réwniezkochal G. W. i dlatego takze dla niego jej tragiczna $mieré byla duzym wstrzasem; odczuwal z tego powodu
niepokoj wewnetrzny i nie wierzyl w jej §mieré. Pojechal (z D. G.) na miejsce wypadku i widzial przez szybe samochodu,
przykryte czyms$, zwloki G. W. lezace na jezdni.

Z powodu odczuwanego, po $mierci G. W., niepokoju wewnetrznego musial zwiekszy¢ dawke stosowane, jeszcze przed
wypadkiem, leku przeciw nerwicy.

Do chwili obecnej brakuje mu obecno$ci G. W. oraz spotkan z nig. Czesto myéli o niej i o spotkaniach z nia, ktore dla
niego byly bardzo przyjemne. Ciagle brakuje mu jej obecnoéci i spotkan (zeznanie Swiadka B. G. k. 144-145, zeznanie
powddki k. 231verte-232, zeznanie powoda k. 232-233).

G. W. oraz D. G. i J. J. rzeczywiScie byli powigzani silnymi i pozytywnymi wieziami emocjonalnymi, opartymi o
wzajemng pomoc i szacunek. Te wiezi byly trwale, a D. G.iJ. J. dbali o to, by stale wspiera¢ samotnie mieszkajaca G.
W.. Dodatkowym czynnikiem przyczyniajacym sie do trwalo$ci i stabilnosci tych wiezi byto to, ze G. W. mieszkala w
ich domu rodzinnym, to jest w domu po ich rodzicach.

Nagla $émieré G. W. nie wywolala u D. G. i J. J. zaburzen natury psychicznej. Doznali oni adekwatnej do poczucia
straty i osierocenia zaloby, z kt6ra z racji ich cech temperamentalnych i osobowoS$ciowych oraz wzajemnego wsparcia,
poradzili sobie i domkneli zalobe. Kazdy z nich przeszed! przez faze szoku trwajacego do dnia pogrzebu, trwajacej kilka
miesiecy rozpaczy i adaptacji do zaloby — w okresie roku od $mierci ich siostry. Oboje do$wiadczyli typowej zaloby
i chociaz intensywno$¢ ich cierpien byla znaczna, to jednak nie dezorganizowala ich funkcjonowania osobistego,
rodzinnego i spotecznego. Aktualnie nadal do§wiadczaja poczucia smutku, zalu i straty, ale te uczucia maja juz
mniejsza, niz wezedniej, intensywnosé, chociaz w pewnym stopniu ograniczajg jako$¢ zycia kazdego z nich.

Smieré ich siostry nie dezorganizowala ich zycia osobistego, rodzinnego i spolecznego. W zwigzku z doéwiadczana
przez nich zaloba nie korzystali z pomocy psychologicznej, czy psychiatrycznej, nie zmienili w zasadzie trybu ich zycia
i nie zaniedbywali codziennych obowiazkow.

Wspomnienie tragicznej Smierci ich siostry powoduje u nich smutek oraz refleksje na temat zycia, brakuje im
jej obecnosci. Czesto odwiedzaja jej grob. Nie maja obecnie, od $mierci G. W. mozliwoSci odwiedzania ich domu
rodzinnego, to jest domu po ich rodzicach, poniewaz zajmuje go jej maz, z ktérym od wielu lat pozostawala ona w
faktycznej separacji (opinia bieglego psychologa M. S. k. 155-162, zeznanie powo6dki k. 231verte-232, zeznanie powoda
k. 232-233).

VI. Ocena wiarygodnosci niespornych twierdzen stron oraz dowodoéw:

Wiarygodnoé¢ niespornych w podanym zakresie twierdzen stron o okolicznoéciach faktycznych tej sprawy nie
powoduje, w $wietle calego zebranego w tej sprawie materiatu procesowego, zadnych watpliwoéci.

Zlozone przez strony dokumenty nie byly w ogole kwestionowane, ani co do ich zgodnoSci z oryginatami, ani
co do zgodnosci objetych ich osnowa okoliczno$ci faktycznych z rzeczywistoécia. Nie zostaly przy tym ujawnione
jakiekolwiek okolicznosci, w $wietle ktorych, ta autentyczno$é i prawdziwos¢ przedmiotowych dokumentéw moglaby



powodowaé uzasadnione watpliwoéci w tym zakresie i dlatego wiarygodno$é tych dokumentéow (dowoddéw) jest
oczywista.

W caloSci wiarygodne sa zeznania §wiadka B. G. (k. 144-145) oraz powddki (k. 231verte-232) i powoda (k. 232-233),
poniewaz te wszystkie wypowiedzi sa konsekwentne, w miare rzeczowe, zlozone w sposoéb spontaniczny, a w
konsekwencji szczery, co jest oczywiste rowniez w $wietle calego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
zwlaszcza opinii bieglego psychologa, oraz doswiadczenia zyciowego

Nie ma ponadto zadnych sprzeczno$ci pomiedzy treScia odebranych od powodow wyjasnien (tak zwanych
informacyjnych: powodki k. 142verte-143, powoda k. 143-144) a treScig ich zeznan.

W caloSci wiarygodna jest opinia bieglego psychologa M. S. (k. 155-162).

Ta opinia zostala sporzadzona przez osobe bedaca ekspertem w swojej dziedzinie, zgodnie z jej wiedza teoretyczna,
praktyczna i bardzo duzym doswiadczeniem zawodowym i na podstawie, niezaleznie od wywiadu przeprowadzonego
z powodami, do$¢ obszernego materialu dowodowego zebranego w tej sprawie.

Nie ma zadnych podstaw, aby odméwic tej opinii waloru wiarygodnosci w aspekcie jej zgodno$ci z zasadami logicznego
my$lenia, do$wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej.

Opinia tej bieglej zostala szczegbélowo i doSé obszernie uzasadniona, a tre$¢ tego uzasadnienia jest przekonywujgca
w $wietle zar6wno wszystkich innych przeprowadzonych w sprawie dowoddow, jak i w $wietle zasad logicznego
rozumowania i do$wiadczenia zyciowego.

Jest bowiem niewatpliwie pewne, ze $émier¢ osoby bliskiej (siostry), w sytuacji takich wiezi miedzy rodzenstwem jak
w tej sprawie musi silg rzeczy spowodowaé okre$lone, w opinii bieglego psychologa, skutki w odniesieniu do stanu
mentalnego powodow.

Pozostale, niewymienione w treéci pkt V, dowody nie maja zadnego znaczenia dla rozstrzygnie¢ i dlatego nie stanowig
podstawy ustalen w tej sprawie.

VII. Podstawa prawna rozstrzygnieé co do istoty sprawy:
1) w zakresie zasady dochodzonych roszczen:

Art. 446 § 4 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.), w skrdcie k.c.,
stanowi ze sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde.

W tym przepisie mowa jest o zadoSéuczynieniu pienieznym z powodu krzywdy polegajacej wylacznie na cierpieniach
psychicznych, wywolanych utrata osoby bliskiej. Smieré osoby bliskiej w istotny sposéb narusza sfere psychicznych
odczu¢ jednostki.

W razie Smierci osoby bliskiej na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzenn bedacych skutkiem tego odejscia
(w szczegblnosSci nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopie w jakim pokrzywdzony
bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistosci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek
pokrzywdzonego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 pazdziernika 2012 roku, I ACa
458/12, Lex numer 1237237). Przewidziane w tym przepisie prawa zadoS¢uczynienie stuzy kompensacie krzywdy po
stracie osoby najblizej, a zatem uszczerbku dotykajacego subiektywnej sfery osobowosci czlowieka, w szczegolnosci
cierpienia, b6lu i poczucia osamotnienia, powstalych utrudnien zyciowych, koniecznos$ci zasadniczo odmiennego



urzadzenia sobie Zycia, ograniczenia sfery korzystania z przyjemnosci (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 16 maja 2012 roku, I ACa 301/12, Lex numer 1213847).

Odpowiedzialno$é pozwanego, bedaca pochodna odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy szkody wynikajacej z art. 436 §
1k.c., wynika z kolei z przepisoéw art. 34 i art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Nr 124, poz. 1152
ze zm. ) w zwiazku z przepisami art. 822 k.c. Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przyshuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa
obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
$mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. W my$l art. 35
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Na podstawie umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych zaklad ubezpieczen jest odpowiedzialny za kazda szkode, niezaleznie od jej charakteru ( majatkowego
i niemajgtkowego), wyrzadzona wskutek ruchu pojazdu mechanicznego, ktérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie
ciala, rozstrdj zdrowia, badz utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia, a wypadek komunikacyjny, w wyniku
ktoérego doszlo do $§mierci, stanowi zrédlo krzywdy takze dla oséb bliskich zmartego. W konsekwencji tego pozwany
jako ubezpieczyciel ponosi rowniez odpowiedzialnosé z tytulu zado$cuczynienia formulowanego w oparciu o wyzej
przytoczony art. 446 § 4 k.c.

Przestankami dochodzenia zado$éuczynienia za krzywde wynikla ze Smierci najblizszego czlonka rodziny sa zdarzenie
powodujace Smieré najblizszego czlonka rodziny, zaistnienie krzywdy oraz adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy
zdarzeniem a krzywda. Nie ma legalnej definicji pojecia najblizszego czlonka rodziny, w zwiazku z czym o przyznaniu
powodom takiego przymiotu decyduja okoliczno$ci sprawy.

Powodowie, bedac rodzenstwem zmarlej, pozostawali z nig w stalym kontakcie, a jednoczeénie taczyla ich z nig silna
wieZz emocjonalna (powodowie i ich siostra utrzymywali bardzo bliskie relacje rodzinne, mogli liczy¢ na wzajemne
wsparcie i pomoc), co nakazuje ustalenie, Ze powodowie byli najblizszymi czlonkami rodziny zmartej w rozumieniu
art. 446 § 4 k.c.

Z ustalen rowniez wynika, ze obaj powodowie doznali krzywdy pozostajacej w adekwatnym zwiazku przyczynowym
ze Smiercig ich siostry. Nagla i niespodziewana $mier¢ ich siostry wskutek przedmiotowego wypadku drogowego
ewidentnie byla dla nich szokiem. Jej tragiczna Smier¢ spowodowal u powod6éw wiele innych negatywnych emocji i
zachowan.

2) w zakresie wysokosci dochodzonych roszczen:
Jest niewatpliwie pewne, Ze:

1) powodka miala wobec jej siostry (G. W.) szczegblne uczucia, gdyz byta starsza od niej o kilkana$cie lat i w zwigzku
z tym poczuwala sie do opieki nad nia, w zwigzku z tym utrzymywaly ze soba staly kontakt telefoniczny i widywaly sie
co najmniej raz na tydzien, zwierzaly sie sobie nawzajem, relacjonujac wlasne problemy zyciowe. Tragiczna $mier¢
G. W. byla dla niej wyjatkowym przezyciem i to do tego stopnia, ze przez dluzszy okres czasu trzesly sie jej rece. Byla
na miejscu wypadku, wskutek ktérego zmarla jej siostra, cala trzesla sie i bardzo glo$éno lamentowala, okazujac w ten
sposob swoja rozpacz z powodu $mierci jej siostry. Musiala przyjmowac Srodki uspokajajace w celu zmniejszenia jej
niepokoju wywolanego tragiczna $émiercia jej siostry. Bardzo czesto mysli o G. W. i uwaza, ze nigdy nie przeboleje jej
tragicznej $émierci. Ciagle odczuwa strate siostry, szczegblnie w sytuacji gdy jest sama, gdyz brakuje jej kontaktow z
nia. Bardzo czesto jezdzi na cmentarz, na ktérym znajduje sie grob jej siostry.



2) powod byl mocno zwigzany emocjonalnie z jego zmarla tragicznie siostra i dlatego takze dla niego jej nagla $mier¢
byla duzym wstrzasem; odczuwal z tego powodu niepokoj wewnetrzny i nie wierzyt w jej $mier¢. Pojechal (z powddka)
na miejsce wypadku i widzial przez szybe samochodu zwltoki G. W. lezace na jezdni. Z powodu odczuwanego, po §mierci
G. W, niepokoju wewnetrznego musial zwiekszy¢ dawke stosowane, jeszcze przed wypadkiem, leku przeciw nerwicy.
Do chwili obecnej brakuje mu obecno$ci G. W. oraz spotkan z nig. Czesto my$li o niej i o spotkaniach z nia, ktore dla
niego byly bardzo przyjemne. Ciggle brakuje mu jej obecnoéci i spotkan.

Jest rowniez oczywiste, ze nagla Smieré G. W. nie wywolala u powoddéw zaburzen natury psychicznej. Doznali oni
adekwatnej do poczucia straty i osierocenia zaloby, z ktora z racji ich cech temperamentalnych i osobowo$ciowych
oraz wzajemnego wsparcia, poradzili sobie i domkneli zalobe. Kazdy z nich przeszedl przez faze szoku trwajacego
do dnia pogrzebu, trwajacej kilka miesiecy rozpaczy i adaptacji do zaloby — w okresie roku od $mierci ich siostry.
Oboje doswiadczyli typowej zaloby i chociaz intensywnoéc ich cierpien byla znaczna, to jednak nie dezorganizowata ich
funkcjonowania osobistego, rodzinnego i spolecznego. Aktualnie nadal do§wiadczajg poczucia smutku, zalu i straty,
ale te uczucia maja juz mniejsza, niz wezeéniej, intensywnos¢, chociaz w pewnym stopniu ograniczaja jakosé zycia
kazdego z nich. Smier¢ ich siostry nie dezorganizowala ich zycia osobistego, rodzinnego i spolecznego. W zwigzku z
doswiadczang przez nich zatoba nie korzystali z pomocy psychologicznej, czy psychiatrycznej, nie zmienili w zasadzie
trybu ich zycia i nie zaniedbywali codziennych obowigzkéw. Wspomnienie tragicznej Smierci ich siostry powoduje u
nich smutek oraz refleksje na temat zycia, brakuje im jej obecnosci. Czesto odwiedzaja jej grob. Nie maja obecnie, od
$mierci G. W. mozliwoéci odwiedzania ich domu rodzinnego, to jest domu po ich rodzicach, poniewaz zajmuje go jej
maz, z ktorym od wielu lat pozostawata ona w faktycznej separacji

Te wszystkie okoliczno$ci uzasadniajg przyznanie i zasadzenie na rzecz obu powodéw zadoécuczynienia zwigzanego
z krzywda i bdlem, jakiego doznali z powodu $mierci ich siostry.

Szkody niemajatkowej nie da sie tak skrupulatnie okresli¢, jak szkody majatkowe;.
Ustalone w tej sprawie i wskazane bezposrednio wyzej okoliczno$ci pozwalaja na ocene, ze:

- odpowiedniag dla powddki kwota zadoSéuczynienia pienieznego za doznana przez nig krzywde spowodowana $§miercig
jej siostry jest kwota 40.000 zlotych,

- odpowiednig dla powoda kwota zado$éuczynienia pienieznego za doznana przez niego krzywde jest kwota 30.000
zlotych.

Krzywda powddki jest ewidentnie wieksza niz powoda, gdyz pozostawala ona ze zmarlg siostra w bardziej nasilonej
emocjonalnie relacji osobistej (miala wobec niej szczegolne uczucia, poniewaz byla starsza od niej o kilkanascie lat i
w zwiazku z tym poczuwala sie do opieki nad nia, w zwiazku z tym zwierzaly sie sobie nawzajem, relacjonujac wlasne
problemy zyciowe), a wiec byla to relacja pomiedzy kobietami, czyli z natury bardziej bliska niz taka, jaka jest pomiedzy
bratem i siostra. Z tego tez powodu powodka byla i jest bardziej dotknieta niz powdd negatywnymi nastepstwami
Smierci jej siostry, a jednoczeénie jest powszechnie wiadome, ze kobiety sa w zasadzie o wiele bardziej emocjonalne/
uczuciowe niz mezezyzni, co rowniez oznacza, ze znacznie gorzej niz mezczyzni znosza negatywne emocje.

Przyznane powodom $wiadczenia stanowia odpowiednie rekompensaty wszystkich doznanych przez nich
negatywnych nastepstw przedmiotowego wypadku i oczywiscie pozostajacych z tym wypadkiem w adekwatnym
zwiazku przyczynowym, o ktérym mowa w art. 361 k.c. Sg to kwoty pozwalajace powodom na nabycie towaréow/ustug
o charakterze konsumpcyjnym w celu zrekompensowania doznanych przez nich cierpien.

W pozostalej czesci, to jest ponad kwote 40.000 zlotych w przypadku powodki i ponad kwote 30.000 zlotych w
przypadku powoda, powodztwo podlega oddaleniu.

3) w zakresie roszczen o odsetki za opéznienie:



Art. 481 § 1 k.c. stanowi, ze jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést Zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, a jezeli stopa odsetek za opo6zZnienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe (§ 2 zdanie pierwsze art. 481 k.c.).

Przytoczone przepisy reguluja jeden ze skutkéw niespelnienia przez dluznika $wiadczenia pienieznego, majacy
miejsce nawet w sytuacji, gdy dluznik nie ponosi Zadnej odpowiedzialnosci za taki stan rzeczy (por. w tym zakresie
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1994 roku, I CRN 121/94, OSNCP 1995, nr 1, poz. 21,
w ktérym miedzy innymi wyjasniono, ze dtuznik popada w op6znienie, jeli nie spelnia §wiadczenia pienieznego w
terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne, takze wtedy gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$¢ tego Swiadczenia).
Dlatego przepis art. 481 § 1 k.c. ustanawia wyjatek od przewidzianej w art. 477 k.c. w zwiazku z art. 476 k.c.
zasady odpowiedzialno$ci dluznika za szkode wyrzadzona nieterminowym spelieniem $wiadczenia uzaleznionej od
zaistnienia stanu jego zwloki, poniewaz dluznik ma obowiazek zaplacic te odsetki, chociazby nie dopuscil sie zwloki
i nawet jezeli wierzyciel nie doznat zadnej szkody.

Zgodnie z przepisami art. 14 cytowanej wczeSniej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie (ust. 1), a w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1,
okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba zZe ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach niemoznoS$ci zaspokojenia jego roszczen w calosci lub w czesci,
jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporna czes$¢ odszkodowania (ust. 2).

Przytoczone przepisy art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, jako szczegdlne do og6lnych przepiséow art.
817 k.c., oczywiScie wylaczaja w niniejszej sprawie ich zastosowanie, gdyz ta ustawa okresla miedzy innymi zasady
zawierania i wykonywania umoéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych (art. 1 pkt 1).

Z przepisow art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych wynika przede wszystkim to, ze zasadg jest zaplata
przez zaklad ubezpieczen odszkodowania, a SciSlej $wiadczenia ubezpieczeniowego odpowiadajacego wysokosci
odszkodowania, w terminie 30 dni od dnia zlozenia temu zakladowi ubezpieczen przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, a po uplywie tego terminu powstaje stan opdznienia sie przez zaklad
ubezpieczen ze spelnieniem $wiadczenia ubezpieczeniowego, skutkujacy na podstawie powolanego art. 481 § 1 k.c.
powstaniem roszczenia uprawnionego o zaplate odsetek za op6znienie, przy czym powstaje ono osobno za kazdy
dzien opdZnienia i staje sie wymagalne osobno za kazdy dzien opdznienia. Ciezar dowodu (art. 6 k.c.) okolicznoéci
faktycznych, o ktorych mowa w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych spoczywa na powodzie
(wierzycielu) i dlatego to on powinien udowodnié, ze zlozyl zawiadomienie o szkodzie i w jakiej dacie je zlozyl. Od
zasady wynikajacej z art. 14 ust. 1 ustawy sg wyjatki, z ktérych pierwszy to termin 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci bylo mozliwe wyja$nienie okolicznos$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci
zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania, w przypadku gdyby wyjaénienie tych okolicznoSci w terminie, o
ktérym mowa w ust. 1, okazalo sie niemozliwe, a drugi — nie p6Zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, w przypadku gdyby wyjasnienie okolicznoéci niezbednych do wyjasnienia okolicznoéci
niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokoséci odszkodowania w terminie, o
ktérym mowa w ust. 1, okazalo sie niemozliwe, trzeci — w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku,
jezeli ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania zalezy od toczacego sie
postepowania karnego lub cywilnego, w przypadku gdyby wyjasnienie tych okolicznoéci w terminie, o ktérym mowa



w ust. 1, okazalo sie niemozliwe. Ciezar dowodu (art. 6 k.c.) okolicznoéci faktycznych, o ktérych mowa w art. 14 ust.
2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, spoczywa na pozwanym zakladzie ubezpieczen (dtuzniku). To pozwany
powinien udowodni¢ przede wszystkim okolicznos$ci faktyczne wskazujgce, ze wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa
w ust. 1, okolicznoSci niezbednych do ustalenia jego odpowiedzialnoéci albo wysokoéci odszkodowania okazalo sie
niemozliwe.

W ustalonych w przedmiotowej sprawie okoliczno$ciach jest oczywiste, ze pozwany pozostaje wobec powodow w
opbznieniu w zakresie zaplaty kwot naleznych im $wiadczen od dnia 19 marca 2016 roku, poniewaz z tych ustalen
wynika, ze powodowie w dniu 17 lutego 2016 roku zglosil jednostce organizacyjnej pozwanego doznane przez nich, w
nastepstwie przedmiotowego zdarzenia drogowego, krzywdy oraz zglosili w zwiazku z tym sprecyzowane roszczenia
pieniezne.

Whbrew treSci art. 6 k.c. pozwany nie udowodnit okolicznoéci, ze byl obowigzany speli¢ na rzecz powodéw
przedmiotowe $wiadczenia w innym terminie, niz ten 30-dniowy wskazany w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych.

Totez, majac réwniez na wzgledzie przepisy art. 110 k.c. (jezeli ustawa, orzeczenie sadu lub decyzja innego organu
panstwowego albo czynno$¢ prawna oznacza termin nie okreSlajac sposobu jego obliczania, stosuje sie przepisy
ponizsze) oraz art. 111 § 1 (termin oznaczony w dniach konczy sie z uplywem ostatniego dnia) i § 2 (jezeli poczatkiem
terminu oznaczonego w dniach jest pewne zdarzenie, nie uwzglednia sie przy obliczaniu terminu dnia, w ktérym to
zdarzenie nastgpilo) k.c., op6znienie pozwanego ma miejsce od podanej wyzej daty.

Dlatego roszczenia powodow o zaplate odsetek za okres wezedniejszy, to jest za okres od dnia 26 lutego 2016 roku do
dnia 18 marca 2016 roku, sa niezasadne i podlegaja oddaleniu.

VIII. Podstawa prawna rozstrzygnieé w przedmiocie zwrotu kosztéow procesu:

Przepisy art. 98 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.),
w skrécie k.p.c., stanowig ze:

- strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony - koszty procesu (§ 1),

- do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie
wyzsze niz stawki oplat okresSlone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty
nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony (§ 3),

- wysoko$¢ kosztow sadowych, zasady zwrotu utraconego zarobku lub dochodu oraz kosztéw stawiennictwa strony w
sadzie, a takze wynagrodzenie adwokata, radcy prawnego (...) reguluja odrebne przepisy (§ 4).

Zgodnie z treScig przepisu art. 100 k.p.c. w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie
zniesione lub stosunkowo rozdzielone, ale sad moze wlozy¢ na jedng ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow,
jezeli jej przeciwnik, w niniejszej sprawie powdd, ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania.

Zadania powodéw zostaly uwzglednione tylko czesciowo i dlatego zasadzeniu na ich rzecz od pozwanego podlega
tylko cze$é poniesionych przez kazdego z nich kosztow, przy uwzglednieniu wysokos$ci kosztoéw obu stron oraz wyniku

sprawy.
IX. Podstawa prawna rozstrzygnie¢ w przedmiocie nieuiszczonych w czesci kosztéow sqdowych:

Art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity w Dz. U. z
2010 roku, Nr 90, poz. 594 ze zm.), ktory stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiscic¢
lub ktérych nie miat obowigzku uiécié kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy



przeciwnika, jezeli istnieja do tego postawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie
kosztow procesu, w zwigzku z wyzej powolanymi przepisami k.p.c., a w szczego6lnoSci powolanym i przytoczonym art.
100 k.p.c., dotyczacymi zwrotu kosztoéw procesu.

Nieuiszczone koszty sagdowe to czeéci oplat od pozwu, od uiszczenia ktorych powodowie uzyskali zwolnienie. Podlegaja
one pobraniu od powoddw i pozwanego (ust. 2 art. 113 powolanej ustawy) w czeéciach odpowiadajacych wynikowi
sprawy.

X. Podstawa prawna rozstrzygnieé w przedmiocie nadplaconych przez strony kosztow sqdowych:

Art. 84 ust. 1 powolanej w pkt IX ustawy, ktéry stanowi, ze sad z urzedu zwraca stronie wszelkie naleznosci z
tytulu wydatkow, stanowiace r6znice miedzy kosztami pobranymi od strony a kosztami naleznymi, a obaj powodowie
dokonali nadplaty tych kosztow:

- powddka w zakresie kwoty 249,04 zl na wydatki zwiazane z przeprowadzeniem dowodu z opinii biegtego,
- powdd w zakresie kwoty 249,03 zl na wydatki zwigzane z przeprowadzeniem dowodu z opinii bieglego.

* Pozew wniesiony do tutejszego Sadu dnia 8 grudnia 2016 roku (k. 2).



