Sygn. akt I Ns 299/21
POSTANOWIENIE
Dnia 15 grudnia 2021 roku
Sad Rejonowy Lublin - Zachdd w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sadowy Maria Prus
Protokolant: p.o. protokolanta sadowego Aleksandra Suchodolska
po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2021 roku w Lublinie
na rozprawie
sprawy z wniosku E. D.
zudzialem Z. R. (1) i M. T.
o stwierdzenie nabycia spadku po L. J.
postanawia:

L. stwierdzi¢, ze spadek po L. J., corce P.i M., zmartej dnia 24 lutego 2019 roku w L., majacej ostatnio miejsce zwyktego
pobytu w L., na podstawie testamentu notarialnego

z dnia 30 sierpnia 2012 roku Repertorium A(...), sporzadzonego przed notariuszem A. D., otwartego i ogloszonego
na posiedzeniu jawnym w dniu 10 maja 2019 roku w sprawie o sygn. akt

I Ns 330/19 oraz na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia

30 sierpnia 2012 roku, otwartego i ogloszonego na posiedzeniu jawnym

w dniu 4 pazdziernika 2021 roku, nabyli Z. R. (1), syn

H.iM. oraz E. D., zdomu R., cérka H. i M. po 1/2 (jednej drugiej) czesci kazde z nich;

I1. stwierdzié, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sygn. akt I Ns 299/21
postanowienia z dnia 15 grudnia 2021 roku

Whioskiem z dnia 8 kwietnia 2019 roku E. D. wniosta
o stwierdzenie, ze spadek po L. J., zmarlej w dniu 24 lutego 2019 roku, ostatnio stale zamieszkalej w L., nabyli w
rownych czeéciach 1/2 calosci: E. D. oraz Z. R. (1).

(wniosek o stwierdzenie nabycia spadku — k. 3-5; uzupelnienie wniosku k. 11)

Postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2019 roku Sad wezwal do udzialu
w sprawie w charakterze uczestniczki M. T., zstepng J. J. (brata zmarlej).

(postanowienie k. 26v)

Postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2019 roku Sad stwierdzit nabycie spadku po L. J., zgodnie ze zlozonym wnioskiem



na podstawie testamentu notarialnego z dnia 30 sierpnia 2012 roku, sporzadzonego przez notariusza A. D. numer
Repertorium A(...).

(postanowienie k. 43)

Na skutek apelacji uczestniczki M. T., Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie w calo$ci i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu. W uzasadnieniu wskazano, ze Sad Rejonowy rozpoznajac sprawe
ponownie w pierwszej kolejnoSci podejmie z urzedu dzialania zmierzajace do ustalenia, gdzie znajduje sie oryginal
dokumentu zatytulowanego (...), ktérego kopia zostala dolaczona do apelacji uczestniczki. Ponadto okreslono, ze
sad przeprowadzi postepowania dowodowe (zaréwno w zakresie wynikajacym z wnioskow dowodowych zgloszonych
przez osoby biorace udzial w sprawie, jak i ewentualnie z urzedu), na okoliczno$¢ czy zostaly juz ujawnione w sprawie
wszystkie testamenty L. J., czy dokumenty sporzadzone wlasnorecznie przez L. J. majg charakter testamentéw (czy
zostaly sporzadzone przez spadkodawczynie z wolg testowania), a takze - majac na wzgledzie zarzuty zglaszane przez
skarzaca — kiedy zostaly one sporzadzone. Sad Okregowy wskazal rowniez, ze sad oceni wazno$c¢ testamentéow L. J.,
nastepnie za$ rozwazy podstawy dziedziczenia po spadkodawczyni, uwzgledniajac przy tym — stosownie

do okoliczno$ci — dyspozycje art. 947 k.c.

(postanowienie Sagdu Okregowego k. 109; uzasadnienie k. 113-117)

Pelnomocnik uczestniczki M. T. o§wiadczyl, ze nie wnosi o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badania
pisma recznego dotyczacego wlasnorecznoéci podpisu na testamencie k. 78 akt sprawy oraz nie kwestionuje waznosci
testamentu wlasnorecznego w tym zakresie.

(o$wiadczenie k. 244 v — protokot skrocony rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2021 r. k. 244-246)

W toku postepowania wnioskodawczyni i uczestnicy podtrzymywali swoje stanowiska — wnioskodawczyni i uczestnik
Z. R. (1) domagali sie stwierdzenia nabycia spadku na podstawie testamentu notarialnego, uczestniczka M. T. — na
podstawie ustawy.

(ostateczne stanowiska sformulowane na rozprawie w dniu 24 listopada 2021 r.
k. 283-285)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

L. J., corka P. i M., zmarta w dniu 24 lutego 2019 roku w L., ostatnio jej miejscem zwyklego pobytu pozostawal L..
W dacie émierci spadkodawczyni byla panng. Nie miala dzieci, w tym pozamalzenskich ani przysposobionych. Zaden
ze spadkobiercow spadku nie przyjmowal ani nie odrzucal, nie zrzekal sie dziedziczenia, jak tez nie zostal uznany
za niegodnego dziedziczenia. Nie bylo wczesniej prowadzone postepowanie spadkowe po zmarlej, nie zostal rowniez
sporzadzony przez notariusza akt po$wiadczenia dziedziczenia.

(bezsporne, odpis skrocony aktu zgonu L. J. k. 6; zapewnienia spadkowe k. 26-26v, k. 42-42v, k. 208-209; nagranie
z rozprawy k. 209 — 00:26:50-00:40:03; 00:53:50-00:59:15; 01:12.17-01.13.37)

P.iM. J., rodzice L. J., zmarli przed jej $miercia. L. J. miala dwoch braci. A. J. zmart

w trakcie II wojny Swiatowej jako kawaler, nie miat dzieci. J. J. zmarl w dniu11 kwietnia 1987 roku. Mial dwoje dzieci.
Syn W. J. zmart dnia 11 stycznia 2009 roku, jako bezdzietny kawaler, za$ corka J. K. (1), zmarla w dniu 13 pazdziernika
2011 roku, pozostawiajac corke, M. T..

(bezsporne, odpisy skrocone aktow stanu cywilnego k. 13-14, 29-31; zaswiadczenie z Urzedu Miasta L. k. 15-16;
zapewnienia spadkowe k. 26-26v, k. 42-42v, k. 208-209; nagranie z rozprawy k. 209 -00:26:50-00:40:03;
00:53:50-00:59:15, 01:12.17-01.13.37)



L. J. pozostawila testament notarialny z dnia 30 sierpnia 2021 roku, numer Repertorium A (...), sporzadzony przed
notariuszem A. D.. W testamencie do caloSci spadku powolala w czesciach rownych E. D. i Z. R. (1). Testament zostal
otwarty

i ogloszony na posiedzeniu jawnym w dniu 10 maja 2019 roku w sprawie

o sygn. akt I Ns 330/19. Przed sporzadzeniem testamentu notariusz ustala wole testatora. Gdyby sporzadzajacy
testament chcial rozporzadzi¢ okre$lonymi skladnikami majatkowymi, notariusz poinformowalaby woéwczas
testatora,

ze bedzie to zapis testamentowy, nie powolanie do calego spadku. Notariusz A. D. nigdy w sporzadzanych przez siebie
testamentach nie ujawniala roszczen o tzw. mienie zabuzanskie.

(testament notarialny k. 7-7v; akta sprawy I Ns 330/19; zapewnienia spadkowe

k. 26-26v, k. 42-42v, k. 208-209; nagranie z rozprawy k. 209 — 00:26:50-00:40:03; 00:53:50-00:59:15; przestuchanie
Z. R. (1) nagranie

z rozprawy k. 209 — 00:29:05-00:39:26; przestuchanie E. D. - nagranie z rozprawy k. 209 — 01:04:18-01:10:37;
zeznania A. D. - nagranie z rozprawy k. 209 — 01:04:18-01:10:37 )

L. J. sporzadzila rowniez w dniu 30 sierpnia 2012 roku, testament wlasnoreczny, w ktérym rozporzadzila swoim
mieszkaniem na rzecz Z. R. (1) oraz E. D.. Jednocze$nie zawarla testamencie polecenia dotyczace pomocy i opieki nad
nig, jak r6wniez oplacania rachunkéw za mieszkanie do jej Smierci. Testament wlasnoreczny zostat otwarty

i ogloszony na posiedzeniu jawnym w dniu 4 pazdziernika 2021 r.

(testament wlasnoreczny k. 78; protokoél otwarcia i ogloszenia testamentu

k. 241; zapewnienia spadkowe k. 26-26v, k. 42-42v, k. 208-209; nagranie

z rozprawy k. 209 — 00:26:50-00:40:03; 00:53:50-00:59:15; czeSciowo przeshuchanie Z. R. (1) nagranie z rozprawy
k. 209 — 00:29:05-00:39:26; czeSciowo przestuchanie E. D. - nagranie z rozprawy

k. 209 — 01:04:18-01:10:37; czeSciowo zeznania M. T. - nagranie z rozprawy k. 209 — 01:14:29-01.32:33)

Zaden z testamentoéw nie zawiera godziny jego sporzadzenia. L. J. nie odwolywala zadnego z testamentéw. L. J.
sporzadzila jeden testament wlasnoreczny w kilku egzemplarzach, przekazala jedng z kopii J. N., ktora otrzymata
ponadto od L. J. kopie testamentu notarialnego — celem ich przechowania. Testament wlasnoreczny L. J. wreczyla
rowniez E. D.

iZ. R. (1), ktorzy podpisali sie na jednym z egzemplarzu, akceptujac zobowiazania nalozone przez L. J. tj. dotyczace
opieki nad nig w razie choroby oraz oplacania rachunkéw za mieszkanie.

(kopia testamentu k. 59; zeznania §wiadka J. N. k.208v, nagranie rozprawy k. 209 — 00:08:36-00:24:48; cze$ciowo
przestuchanie Z. R. (1) nagranie z rozprawy k. 209 — 00:29:05-00:39:26; czeSciowo przestuchanie E. D. - nagranie z
rozprawy k. 209 — 01:04:18-01:10:37; czeSciowo zeznania M. T. - nagranie z rozprawy

k. 209 — 01:14:29-01.32:33)

W okresie poprzedzajacym sporzadzenie testamentow i w jego dacie, L. J. miala zachowang zdolno$¢ §wiadomego i
swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli. Stan jej zdrowia, psychiczny, byl bardzo dobry.

(bezsporne; zeznania §wiadka J. N. k.208v, nagranie rozprawy k. 209 — 00:07:33-00:08:09; cze$ciowo przestuchanie
Z.R. (1) - nagranie

z rozprawy k. 209 — 00:40:49-00.41.08; przestluchanie E. D. - nagranie z rozprawy k. 209 —00:59:46; zeznania M.
T. - nagranie z rozprawy k. 209 — 01:19:20)

Przed L. Urzedem Wojewddzkim toczy sie postepowanie administracyjne w przedmiocie rekompensaty za mienie
pozostawione poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polski w miejscowosci B. przez rodzine J. o sygn. akt (...).
Whiosek o jego wszczecie zlozyla L. J. 28 sierpnia 1990 r. Przez kolejne lata L. J. nie podejmowala zadnych czynnoSci
w sprawie rekompensaty. L. J. w liécie z czerwca 2003 r. do J. K. (2) wskazala, ze Z. R. (1) chce zajac sie kwestia spadku



po jej rodzicach za granica w B., ale potrzebne sa oryginaly aktéw stanu cywilnego. Po sporzadzeniu testamentow,
pismem z dnia 24 pazdziernika 2013 r. L. J. wezwano do uzupelnienia brakow formalnych wniosku. Na podstawie
upowaznienia z dnia 29 stycznia 2014 r. L. J. ustanowila pelnomocnikiem w sprawie o rekompensate M. T., ktéra
od tej daty podejmowala wszystkie czynno$ci dotyczace toczacego sie postepowania. Pomagat jej maz J. T.. L. J.
skladala M. T. obietnice, ze po jej Smierci to ona otrzyma rekompensate za tzw. mienie zabuzanskie. Wskazywala, ze
ta rekompensata nalezy sie jej

z uwagi na fakt, iz M. T. pozostaje juz jedyna spadkobierczynia ziem odzyskanych po swoim dziadku.

(list k. 92; akta postepowania administracyjnego o sygn. akt (...); zeznania $wiadka J. N. k.208v, nagranie rozprawy
k. 209 — 00:08:36-00:10:20, 00-23.16; czeSciowo przesluchanie Z. R. (1) nagranie z rozprawy k. 209 — 00:43:13;
cze$ciowo zeznania M. T. - nagranie z rozprawy k. 209 — 01:14:29-01.32:33; czeSciowo zeznania J. T. — nagranie z
rozprawy k. 247 — 00:12:04-00:42:46)

Sad ustalil stan faktyczny w sprawie na podstawie zgromadzonych dowod6éw nieosobowych, ktérych prawdziwos¢ i
rzetelno$¢ nie byla w sprawie kwestionowana, nie budzi ona réwniez watpliwosci w ocenie Sadu. Podstawe ustalen
faktycznych stanowila rowniez dokumentacja dotyczaca postepowania

o rekompensate za tzw. mienie zabuzanskie o sygn. akt (...), dolaczona do akt sprawy o stwierdzenie nabycia spadku.

Sad ustalil stan faktyczny rowniez w oparciu o zapewnienia spadkowe oraz o zeznania wnioskodawczyni i uczestnikow
postepowania. Przystepujac

do oceny zeznan wnioskodawczyni i uczestnikoéw postepowania, Sad miat

na wzgledzie, ze w toku przestuchania formulowali subiektywne opinie dotyczace testamentoéw sporzadzonych przez L.
J. oraz sposobu rozporzadzenia przez spadkodawczynie majatkiem po jej Smierci, uwzgledniajace ich przekonanie kto
powinien by¢ spadkobierca po L. J.. Sad nie uwzglednit omawianych pogladéw jako wiazgcych dla ustalenia porzadku
dziedziczenia, natomiast okolicznoéci te pomocniczo postuzyly do oceny wiarygodno$ci zeznan wnioskodawczyni oraz
uczestnikow.

Sad ocenit jako niewiarygodne zeznania Z. R. (1) w czesci,

w ktorej wskazywal okoliczno$c, ze testament notarialny zostal sporzadzony

w oparciu o zapiski reczne. W ocenie Sadu uczestnik podjal probe uwiarygodnienia, iz testament notarialny byl
jedynym testamentem, ktéry powinien podlegac ocenie Sadu. Przecza jednak temu w szczego6lnosci zeznania $wiadka
J. N., z ktérych wynika w spos6b niebudzacy watpliwosci,

ze spadkodawczyni oba dokumenty (notarialny i wlasnoreczny) traktowala jako testamenty. Z uwagi na wewnetrzna
sprzeczno$¢, Sad jako niewiarygodne ocenil zeznania uczestnika w czeSci dotyczacej zlozenia przez niego podpisu
pod testamentem. W ocenie Sgdu uczestnik staral sie bowiem umniejszy¢ znaczenie testamentu wlasnorecznego, nie
precyzujac daty zapoznania sie z nim oraz zloZenia podpisow. Z jednej strony bowiem wskazywal, ze zapoznal sie z
nim przed sporzadzeniem testamentu notarialnego, by p6zZniej przytaczaé kilka réoznych dat zlozenia podpisu. Tym
samym w omawianym zakresie, Sad nie czynil ustalen faktycznych w oparciu o dowod z przestuchania uczestnika.

W sposéb tozsamy nalezy oceni¢ zeznania wnioskodawczyni E. D.. Niewatpliwie bowiem (podobnie jak uczestnik),
skladajac zeznania, E. D. starala sie przedstawi¢ okolicznoSci dotyczace sporzadzenia testamentéow, w sposob
podwazajacy znaczenie testamentu wlasnorecznego.

W ocenie Sadu okoliczno$é ta uniemozliwia ustalenie kolejno$ci sporzgdzenia testamentdéw w oparciu o zeznania
uczestniczki.

Sad ocenit jako niewiarygodne zeznania uczestniczki M. T. w czedci dotyczacej okoliczno$ci poczatkdow jej udziatu

w postepowaniu o rekompensate za tzw. mienie zabuzanskie, uczestniczka jest bowiem réwniez uprawniona do jej
otrzymania (jako zstepna P. J.), wystepowala wiec nie tylko w imieniu L. J.,

co potwierdzaja réwniez akta postepowania administracyjnego. W ocenie Sadu podstawy ustalenia stanu faktycznego
nie moga stanowi¢ roOwniez zeznania



w czedci, w ktorej uczestniczka wskazala, ze sporzadzajac testament notarialny spadkodawczyni miala na mysli
przekazanie E. D. oraz Z. R. (1) jedynie mieszkania — jest to bowiem w sposob oczywisty sprzeczny z treécig testamentu
notarialnego. Jak zeznala za$ $wiadek A. D. przed sporzadzeniem testamentu notarialnego, udzielala jako notariusz,
niezbednych pouczen spadkodawcom. Tym samym w tym zakresie, zeznania M. T. nalezalo oceni¢ jako niewiarygodne
i wykluczy¢ z podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Podstawe ustalenia stanu faktycznego w sprawie stanowily cze$ciowo ocenione jako wiarygodne zeznania $wiadka J.
T. — w zakresie przebiegu postepowania administracyjnego dotyczacego rekompensaty. Z uwagi na fakt, ze jest mezem
uczestniczki M. T., Sad uwzglednil przy ocenie zeznan §wiadka jego zainteresowanie wynikiem sprawy. Tym samym
podstawy ustalenia stanu faktycznego nie moga stanowi¢ zeznania w czesci,

w ktorej Swiadek wskazal, Zze sporzadzajgc testament notarialny spadkodawczyni miala na myéli przekazanie E. D.
oraz Z. R. (1) jedynie mieszkania — jest to bowiem w spos6b oczywisty sprzeczny z trescia testamentu notarialnego.

Sad ocenil jako wiarygodne w caloéci zeznania A. D.. Swiadek wykonujac czynnoéci zawodowe sporzadzila testament
notarialny, brak jest podstaw do kwestionowania prawdziwos$ci zlozonych zeznan. Jednocze$nie Sad poczynil
ustalenia faktyczne w oparciu o zeznania A. D. jedynie w ograniczonym zakresie — z uwagi na uplyw czasu i wieloéé
sporzadzonych testamentow, §wiadek nie pamietata konkretnych okolicznos$ci dotyczacych sporzadzenia testamentu
L. J..

Sad postanowil na podstawie art. 2352 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. pominaé¢ dowdd z nagrania w postaci
plyty CD. Podstawe do pominiecia dowodu, stanowi fakt, ze sad podziela poglad wyrazony w orzecznictwie, iz tego
rodzaju nagranie jest sprzeczne nie tylko z zasadami wspélzycia spolecznego ale i z podstawowymi zasadami porzadku
prawnego. Uczestnicy rozmow maja bowiem prawo do swobody komunikowania sie i nie jest dopuszczalne ujawnianie
treéci rozmoéw bez wiedzy i zgody wszystkich uczestnikow spotkania. W ocenie Sadu dowody uzyskane w sposéb
sprzeczny z prawem nie powinny by¢ w postepowaniu cywilnym co do zasady dopuszczane,

w szczegblnosci wobec faktu, ze rozmowa zostala nagrana w okreslonym celu, wykluczajac obiektywizm wypowiedzi.
Trafnie podkreslil te okoliczno$¢ Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 6 lipca 1999 r. sygn. akt I ACa 380/99
(system informacji prawnej LEX nr 46757), w ktorym wskazano, iz jesli jedna ze stron zdecydowata sie na podstuchy,
to kierowala sie zlym zamiarem. Jednocze$nie co szczegoélnie istotne, Sad nie mial wplywu na przebieg tej rozmowy
— uczestnicy za$ (z oczywistych wzgledow) nie zostali uprzedzeni

o obowiazku méwienia prawdy i konsekwencjach naruszenia tego obowigzku. Przywolane okoliczno$ci skutkowaly
wykluczeniem dowodu z nagrania, jako podstawy ustalenia okoliczno$ci faktycznych w sprawie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek o stwierdzenie nabycia spadku po L. J. na rzecz E. D. i Z. R. (1) zaslugiwal na uwzglednienie, przy czym
nalezalo stwierdzi¢ nabycie spadku na postawie testamentu notarialnego oraz testamentu wlasnorecznego.

Zgodnie z art. 925 k.c. spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku. Moment ten art. 924 k.c. okresla na
chwile $émierci spadkodawcy. Kodeks cywilny przewiduje dwa tytuly do spadku tj. ustawe oraz testament,

co wynika z art. 926 § 1 k.c. Z kolei § 2 powolanego przepisu stanowi,

ze dziedziczenie ustawowe nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktore
powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

W okolicznoéciach sprawy przedmiot rozwazan Sadu, jako podstawy dziedziczenia, stanowily dwa testamenty,
sporzadzone przez L. J. w dniu 30 sierpnia 2012 r. — testament notarialny oraz testament wlasnoreczny. Sad w oparciu
o przeprowadzone postepowanie dowodowe wykluczyl przy tym istnienie wiekszej iloéci testamentéw wlasnorecznych
— wszystkie stanowily bowiem kolejne egzemplarze jednego testamentu wlasnorecznego, przekazywane osobom w
otoczeniu spadkodawczyni. Jeden



z nich zostal przy tym przedstawiony do podpisu E. D. oraz Z. R. (1). Spadkodawczyni chciala bowiem miec
jednoznaczne zapewnienie, ze zobowigzania wynikajace z testamentu zostang wykonane przez spadkobiercow.
Polecenia te mialy pryz tym zosta¢ wykonane za jej zycia.

Sad ocenil réwniez wazno$¢ testamentu wlasnorecznego przez pryzmat regulacji art. 962 k.c., ktéry stanowi, ze
zastrzezenie warunku lub terminu, uczynione przy powolaniu spadkobiercy testamentowego, uwazane jest

za nieistniejace. Jezeli jednak z treci testamentu lub z okoliczno$ci wynika,

ze bez takiego zastrzezenia spadkobierca nie zostalby powolany, powolanie spadkobiercy jest niewazne. Przepiséw
tych nie stosuje sie, jezeli ziszczenie sie lub nieziszczenie sie warunku albo nadejscie terminu nastapilo przed
otwarciem spadku.

W ocenie Sadu testament wlasnoreczny z dnia 30 sierpnia 2012 r. jest testamentem waznym. Nie budzi watpliwoSci
Sadu, ze zostal sporzadzony wlasnorecznie przez L. J. — okoliczno$¢ ta rowniez ostatecznie nie byta kwestionowana
przez uczestniczke M. T. (co wynika

z o§wiadczenia jej pelnomocnika, zlozonego na rozprawie w dniu

6 pazdziernika 2021 r.). Zapisy dotyczace oplacania rachunkéw za mieszkanie, jak tez umieszczenia spadkobierczyni
w domu opieki, mialy charakter w swej istocie aktualizujacy sie przed Smiercia spadkodawczyni, dotyczyly biezacych
spraw zwigzanych z zyciem L. J. i obawa, ze nie bedzie osoba samodzielnag — wskazuje na to niewatpliwie
sformulowanie ,,W razie utraty pamieci, prosze mnie odda¢ do Domu Opieki Spolecznej”. Tym samym sytuacja ta jest
objeta zdaniem drugim omawianej regulacji, brak jest wiec podstaw

do uznania omawianych zapis6w jako nieistniejacych czy prowadzacych

do niewazno$ci testamentu.

W ocenie Sadu brak jest podstaw aby zakwestionowaé ponadto wazno$¢ ktéregokolwiek z testamentéw na podstawie
art. 945 k.c.

Zgodnie z wskazaniami Sadu Okregowego, Sad rozpoznajac sprawe uwzglednit regulacje art. 947 k.p.c., zgodnie
z ktorym, jezeli spadkodawca sporzadzil nowy testament nie zaznaczajac w nim, ze poprzedni odwoluje, ulegaja
odwolaniu tylko te postanowienia poprzedniego testamentu, ktérych nie mozna pogodzi¢ z tre$cia nowego testamentu.

W oparciu o zgromadzony material dowodowy, w szczegdlno$ci wykluczenie wiarygodnoSci zeznan wnioskodawezyni
iuczestnika Z. R. (1) w tym zakresie, nie sposob bylo ustalié, ktory ze sporzadzonych testamentéw zostal sporzadzony
jako pierwszy. Brak mozliwo$ci dokonania takich ustalen nie wplywa jednak na prawidlowo$¢ ustalenia podstawy
dziedziczenia po L. J. czy tez dalej idacego skutku - w postaci bezskutecznos$ci obu testamentow. Jak wynika bowiem z
zeznan $wiadka J. N., spadkodawczyni traktowala oba testamenty réwnorzednie — przekazala jej zaré6wno testament
notarialny, jak i wlasnoreczny. Tym samym odmienne stanowiska prezentowane przez wnioskodawczynie i uczestnika
Z.R. (1) z jednej strony, a uczestniczke M. T.

z drugiej, nie wplywaja na ocene dzialania samej spadkodawczyni, ktore podjeta bezposrednio po sporzadzeniu dwoch
testamentéw jednego dnia.

Nie ma przy tym watpliwoSci, ze testament stanowi, zgodnie z art. 941 k.c., jedyng przewidziang przez prawo cywilne,
forme rozporzadzenia

na wypadek $mierci. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy uczestniczka postepowania M. T. powolywala sie na
okoliczno$é, ze L. J. wyrazila wole aby to ona otrzymala rekompensate za mienie zabuzanskie — wole te wyrazita ustnie.

W ocenie Sadu nie sposéb uzna¢ aby obietnice skladane przez spadkodawczynie, nalezalo ocenia¢ przez pryzmat
regulacji dotyczacych testamentu ustnego, przewidzianej w art. 952 k.c. Jednoczes$nie brak jest podstaw do
przyjecia, ze wola spadkodawczyni byto dziedziczenie ustawowe. Przekonanie Sadu opiera sie na ponizej przytoczonej
argumentacji.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze spadkodawczyni miata $wiadomo$¢ mozliwo$ci starania sie
o tzw. rekompensate za mienie zabuzanskie w dacie sporzadzania obu testamentow. Jak wynika z ocenionych jako



wiarygodne zeznan Swiadka J. N., juz przed datg sporzadzenia testamentéw L. J. obiecywala, ze uczestniczka M. T.
otrzyma te rekompensate. Pomimo jednak tych obietnic, jak

i sygnalizowanej woli dotyczacej rozporzadzenia majatkiem po swojej $mierci, L. J. sporzadzila dwa testamenty, w
ktorych jedynymi spadkobiercami zostali Z. R. (1) i E. D.. Co wiecej pomimo uplywu lat, spadkodawczyni testamentow
nie odwolala. Nie sposoéb przy tym uznaé aby wolg osoby sporzadzajacej dwa testamenty jednego dnia - bylo
dziedziczenie ustawowe w jakimkolwiek zakresie. Przeczy temu w sposob oczywisty tre$¢ testamentu notarialnego,
ale przede wszystkim fakt sporzadzenia testamentow, w ktorych brak jest jakiejkolwiek wzmianki

o rekompensacie za tzw. mienie zabuzanskie.

Konstatacje powyzsza potwierdza analiza akt postepowania administracyjnego o rekompensate za mienie
pozostawione poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej. Od zlozenia wniosku przez L. J. tj. 28 sierpnia
1990 r. uplynelo ponad 20 lat, zanim podjeto kolejne czynnosci we wskazanej sprawie. Co wiecej z akt postepowania
administracyjnego wynika, ze czynno$ci organéw zostaly podjete ponad rok

po dacie sporzadzenia testamentoéw. W aktach sprawy brak jest dowodu,

ze nastapilo to z inicjatywy L. J., co wskazuje na podjecie dalszych czynnoéci z urzedu przez sam organ.

Ocena opisanych okolicznoéci, jak tez tresé listu L. J.

do matki uczestniczki M. T., w ktorym spadkodawczyni wskazuje: ,Z. R. (1) chce nam zalatwi¢ spadek po moich
rodzicach

za granica w B.”, jak rowniez fakt, iz to M. T. podejmowala wszelkie czynnoéci w postepowaniu administracyjnym,
Swiadcza o tym, ze nie spadkodawczyni wykazywala inicjatywe w uzyskaniu rekompensaty czy tez traktowala
omawiang rekompensate jako realny sktadnik swojego majatku. Postepowanie toczylo sie blisko 30 lat a pomimo tej
swiadomosSci — L. J. sporzadzitla dwa testamenty, ktore cho¢

w réznej formie, jako spadkobiercow powotuja do dziedziczenia E. D. oraz Z. R. (1).

Prawo spadkowe nie nadaje znaczenia prawnego ustnym obietnicom spadkodawcy, za$ interpretacja o§wiadczen L.
J.otym,

ze to M. T. otrzyma rekompensate za mienie zabuzanskie (ktore to obietnice w sposob niebudzacy watpliwosSci zostaly
sformulowane) powinna by¢ dokonana z uwzglednieniem wszystkich wskazanych okolicznosci:

1) Spadkodawczyni sporzadzita dwa testamenty jednego dnia;

2) W dacie sporzadzenia testamentoéw jedynym warto$ciowym sktadnikiem majatku byto mieszkanie, wskazane przez
spadkodawczynie
w testamencie wlasnorecznym;

3) Gdyby spadkodawczyni chciala rozporzadzic okre$lonymi sktadnikami majatkowymi, notariusz poinformowalaby
go wowczas, ze bedzie to zapis testamentowy, nie powolanie do calego spadku;

4) Przed data sporzadzenia testamentdw, jak tez po ich sporzadzeniu, L. J. formulowala obietnice, ze to M. T. otrzyma
rekompensate za mienie zabuzanskie;

5) W dacie sporzadzenia testamentow i w kolejnych latach po jego sporzadzeniu, brak bylo przestanek wskazujacych,
Ze przyznanie rekompensaty nastapi za zycia spadkodawczyni;

6) M. T. jako corka J. K. (1), jednej z zstepnych P. J., uprawniona jest do uzyskania rekompensaty
za mienie zabuzanskie, w postepowaniu administracyjnym wystepowala wiec nie tylko jako pelnomocnik L. J.. To
uczestniczka wykazywala calg inicjatywe dowodowa w postepowaniu administracyjnym.

Wszystkie opisane powyzej okolicznosci, w ocenie Sadu prowadza
do konkluzji, Ze nie spos6b uznaé aby L. J. odwolala ktorys
z testamentow, czy tez nadawala im odmienne znaczenie — skoro sporzadzajac



je miala Swiadomo$¢é mozliwoéci ubiegania sie o rekompensate za mienie zabuzanskie, jednak w zadnym z
testamentéw nie dokonala dyspozycji w tym zakresie.

W dacie sporzadzenia testamentéw, co nie jest kwestionowane przez zadng ze stron, L. J. byla osoba $wiadomie
podejmujaca decyzje, nie wystepowaly zadne czynniki podwazajace jej zdolno$c

do testowania. Testament wlasnoreczny mial zagwarantowac, ze spadkobiercy do daty jej $mierci beda opiekowa¢ sie
mieszkaniem, w sytuacji w ktérej spadkodawczyni musialaby przeniesé sie do domu opieki. Potwierdza

to przekazanie testamentu wlasnorecznego innym osobom, w tym J. N.. Wyprowadzanie za$ z ustnych obietnic
spadkodawczyni woli dziedziczenia ustawowego staloby w oczywistej sprzecznoéci z zasadami logiki — podwazaloby
bowiem dwa testamenty, ktore zostaly sporzadzone tego samego dnia i jako spadkobiercow ustanawialy te same osoby.
Brak bylo bowiem jakichkolwiek przeszkod, gdyby L. J. chciala sporzadzi¢ nowy testament, aby to uczynila.

Przeprowadzone rozwazania uniemozliwiaja réwniez ocene testamentu wlasnorecznego L. J. jako zapisu
testamentowego. Zgodnie

z art. 968 § 1 k.c., spadkodawca moze przez rozrzadzenie testamentowe zobowigza¢ spadkobierce ustawowego lub
testamentowego do spelnienia okres§lonego $wiadczenia majatkowego na rzecz oznaczonej osoby (zapis zwykly).
W testamencie stanowigcym przedmiot rozwazan Sadu, znajduje sie sformulowanie ,zapis mieszkania”, jednak
nie przesadza to o ocenie rozporzadzenia jako zapisu testamentowego. Niewatpliwie przecza temu okoliczno$ci
przywolane powyzej a dotyczace rownorzednego traktowania obu testamentdw przez spadkodawczynie. Jednoczeénie
w testamencie brak jest jakiejkolwiek wzmianki aby spadkodawczyni nakladala na kogokolwiek obowiazek
przekazania po jej $mierci mieszkania E. D.

iZ. R. (1). Wrecz odwrotnie — L. J. wskazala jednoznacznie, ze testament dotyczy ,,zapisu mieszkania prawomocnego
po jej $émierci”. Z tresci tego dokumentu niewatpliwie wiec wynika, ze zostal sporzadzony przez spadkodawczynie z
wolg testowania i powolania do spadku wskazanych w nim os6b.

Tym samym w $wietle wszystkich przywolanych okoliczno$ci, Sad stwierdzil, ze spadek po L. J., cérce P. i M., zmarlej
dnia 24 lutego 2019 roku w L., majgcej ostatnio miejsce zwyklego pobytu w L., na podstawie testamentu notarialnego
z dnia 30 sierpnia 2021 roku Repertorium A (...), sporzadzonego przed notariuszem A. D., otwartego i ogloszonego
na posiedzeniu jawnym w dniu 10 maja 2019 roku w sprawie o sygn. akt I Ns 330/19 oraz na podstawie testamentu
wlasnorecznego z dnia 30 sierpnia 2012 roku, otwartego i ogloszonego

na posiedzeniu jawnym w dniu 4 pazdziernika 2021 r., nabyli Z. R. (1), syn H. i M. oraz E. D., z domu R., corka H.
i M., po 1/2 cze$ci kazde z nich.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania uzasadnione jest trescia art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym, kazdy
z uczestnikow postepowania ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Przyjmujac, ze w sprawie,
niezaleznie od stanowiska zainteresowanych i zglaszanych przez nich twierdzen i wnioskéw nie wystapila sprzecznosé
interesow, o ktorej mowa w art. 520 § 2 i 3 k.p.c., nalezalo uzna¢, ze byli oni w réwnym stopniu zainteresowani
rozstrzygnieciem

iich interesy byly wspolne o tyle, Ze celem postepowania bylo dokonanie stwierdzenie nabycia spadku. Konkluzja ta w
ocenie Sadu pozostaje aktualna réwniez w zakresie kosztow postepowania apelacyjnego. Dlatego tez pokierowano sie
og6lna zasada, stwierdzajac, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych przepisow, Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.



